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  درباره كتاب

اجتمـاع، ارزشـهاي مشـترك و     منـابع نـاملموس  واژه تخصصي سرمايه اجتماعي مي توانـد  
ايـن  . تحت يك مفهوم ارائـه كنـد  ه به كار مي بريم، چنان كه ما آنها را در زندگي روزمرآناعتماد را، 

بـال  ايـن اق . ل زيـادي مواجـه شـده اسـت    قبااصطلاح در علوم اجتماعي و در كشورهاي مختلف با ا
جيمـز كلمـن و رابـرت پاتنـام در     يار متفاوت پير بورديو در فرانسه و عمومي تحت تاثير كارهاي بس

ابزاري براي تبيين فرسايش پيوستگي  ،و جامعه شناسي در سياستگذارياين واژه . آمريكا بوده است
  . اجتماعي و ارزشهاي اجتماعي در بسياري از كشورهاي غربي بوده است

ارائـه  كتابهايي است كه مروري كامل بر مباحث حول اين مفهـوم  اولين از اين كتاب، يكي 
همچنـين بـه   . اين مفهوم به روشـني توضـيح داده شـده انـد    در اين كتاب مباني نظري . داده است

كاربرد سرمايه اجتماعي و تاثير آن بر سياستگذاري، به خصوص در زمينه هاي تجربي بررسي پژوهش
،پرداختـه  ش نهادهاي بين المللي مانند بانك جهاني و كميسيون اروپادر ميان كشورهاي تحت پوش

  .شده است
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  مقدمه
  

  چيست و چرا اهميت دارد؟سرمايه اجتماعي 
  

را مي توان در دو كلمـه  قضيه مركزي آن . است سرمايه اجتماعي بسيار واضحاساس نظريه 
 انسانها از طريق برقراري ارتباط با ديگران و نگهداشت آن در طول زمان، . اهميت روابط: خلاصه كرد

به كسب آنها نيسـتند و يـا بـا     نهايي يا قادرمي توانند با هم براي به دست آوردن چيزهايي كه به ت
هـا   اي از شبكه انسانها از طريق مجموعه .كنند تلاش، به دست آورندآنها را د سختي زيادي مي توانن

هـا شـريك    اعضاي اين شبكه يگربه هم متصل مي شوند و تمايل دارند كه در ارزشهاي مشترك با د
آنها را سـازنده نـوعي   ، مي توان هستند يك منبع راتشكيل دهنده ها  يي كه اين شبكهشوند؛ از آنجا

اين ذخيره سرمايه همانگونه كه در زمينه اصلي خود مفيد واقع مي شود، مي توانـد   .سرمايه دانست
بنابراين به طور كلي، هرچه شما افراد بيشتري را بشناسيد و هرچه  .دها هم مفيد باش زمينهدر ديگر 

كسب خواهيـد  عي بيشتري خواهيد مايه اجتماسر يد،نها داشته باشچشم انداز مشترك بيشتري با آ
  .موضوعي است كه اين كتاب به آن مي پردازد اين خلاصة .كرد



 

ــي   ــه طــور روزافزون ــوم ســرمايه اجتمــاعي ب ــب  .در حــال گســترش اســتمفه ــوم ت مفه
تصميم گيري و نيـز   ،قلمرو  سياستگذاري و درعلوم اجتماعي را در برگرفته است،  اجتماعي، سرمايه

اي درباره اين مفهـوم   كه تحقيقات گستردهبا اين .مي شود مطرحرسانه هاي جمعي قلمرو گاه در  گه
خواهـد ايـن    اين كتـاب مـي   .وجود نداردمفهوم  درباره اين تفصيلي بحث، اما هنوز يك استوجود م

كند، را مرور مي ه اجتماعيسه نظريه پرداز اصلي سرماي عمدهاين كتاب افكار  .كند كمبود را جبران
 .دهدمورد بحث قرار ميدرباره جهان آنان  درباره اين مفهوم در چارچوب نظري آنان راهاي  ديدگاهو 

از طريق آنهـا زنـدگي   سرمايه اجتماعي  يي پرداخته مي شود كهها سپس با جزئيات بيشتر به شيوه
 سـپس ايـن سـوال مطـرح مـي شـود كـه آيـا         .تغييـر مـي دهـد   به گونه مثبـت يـا منفـي    انسانها 

مي كند به چه  ، و اگر تغييريا خير تغيير مي كندتغييرات مهم در زندگي ما  به تبعاجتماعي  ايهسرم
اين كتاب قصد  .عملي از اين تحليل استخراج شود سپس تلاش مي شود كه آموزه هاي شيوه هايي؟

و  هـد شـد  خوادرگيـر   هـدف  جامع درباره اين مفهوم ارائه دهد، اما در عين حال با اينبحثي ندارد 
كه بيشتر  اين است برفرض  .مي باشد يمبنايي قويترشواهد  درگير شدن با اين هدف مستلزمالبته 

مباني علوم اجتماعي را تاحدي مي دانند، و اگر چنين نيست، آنقدر علاقمند هستند كه  ،خوانندگان
مـن  هرحال هدف  به. افكار اصلي انديشمنداني چون ماركس، دوركيم، اسميت و وبر را مطالعه كنند

را در  متخصصـين بـراي مفهـومي اسـت كـه افكـار سياسـتگذاران و        راهنماي آسانكتاب ارائه يك 
به خود مشغول كرده و پـژوهش و نظريـه را در   يت بازرگاني تا سياست اجتماعي هايي از مدير حوزه

  .سراسر علوم اجتماعي در بر گرفته است
  ازند؟را امكان پذير مي س شبكه ها رخدادها چگونه

افتـاده و قـانوني    جـا رويه هـايي   .بنيان گذاري شده اند ،قوانينبر اساس  ،سازمانهاي مدرن
و مسئوليتها معمـولا بـه    حاكم استسازمانها  در ايندر تصميم ها يا تجديدنظر  براي تصميم گيري

اهنـد  ها موقعي كه مـي خو اما اكثر انسان .فردبر اساس وضوح بر اساس موقعيت تعريف شده است تا 
كنند صحبت ميبا كسي گيرند و  را ناديده ميمزبور و مسئوليتهاي رسمي  ها ويهر، كاري انجام دهند



 

و  عدم موفقيتاحتمال عدم اطمينان،  مقداريبا تصميمات مهم تقريبا هميشه  .كه او را مي شناسند
سـي را بـه كـاري    ك خواهدو يا ب ي به دنبال يافتن يك كار تازه باشداگر كس مثلا. استهمراه خطر 

در  سشويي را تعميـر كنـد، اگـر   را سرويس كند و يا ماشين لبا او  اتومبيل بگمارد، اگر بخواهد كسي
د، يـا  دهي اداره اش در پيش بگيـر  د شيوه جديدي براي سازمان، و يا بخواهدباشانديشه تغيير خانه 

تضـميني بـراي    ،اي رسـمي د، اسـتفاده از رويـه ه ـ  را بياب ـد بهترين مدرسه يا بيمارستان خواهاگر ب
بزنند و با افرادي انسانها براي انجام كارها ترجيح مي دهند كه نظام رسمي را دور  .ندارداو موفقيت 

بسـيار  تنش تماس با دوستان، خويشان و آشنايان قابل اعتماد،  .شناسند صحبت كنند كه آنها را مي
   .و بهتر به نتيجه مي رسدسريعتر  معمولا و ؛آور درگيري با بوروكراسي استرسي دارد تا تركم

همـانطور كـه مشـهور اسـت، آنچـه       .دنواقعا اهميت داركليشه اي  هاي ارتباطي پس شبكه
داراي اهميـت   ي شناسيدچه كسي را منيست كه چه مي دانيد، بلكه اين است كه  اهميت دارد اين

اهميـت و  داراي سـيد،  شنا دانيـد و هـم آنكـه مـي     بگوييم هم آنچه ميتر اين است كه  صحيح. است
-اجبار براي ياري كردن شما داشـته  آنها احساس بدون اينكه ،ها نها شناختن آدمتاما  .استكاربرد 
ت به هـم احسـاس مثبتـي    نسب اگر مردم بخواهند به يكديگر كمك كنند بايد .ي ندارداهميتباشند، 

. مشترك بين آنها وجود داردداشته باشند، كه اين امر نيازمند آن است كه آنها احساس كنند چيزي 
اهـداف   دستيابي بهكاري براي اگر آنها ارزشهاي مشتركي داشته باشند، تمايل بسيار بيشتري به هم

شخصي و قوانين سلسـله  كه دربرگيرنده نظمي غير -نظامهاي رسميهدف  .خواهند داشت جانبهدو
را كنترل كننـد،  و طرفه ي دغيررسمهاي  افراط در همكارياين است كه معمولا  -باشندمراتبي مي 

. تعلـق ندارنـد   ايـن محفلهـا  كه به گردد تبعيض غيرمستقيم عليه كساني زيرا ممكن است منجر به 
كه گفته مي شـود بـر بخشـهايي از اداره     1»شبكه پسران سالمند«هاي ارتباطي، مانند  بعضي شبكه

كه  ،در كره 3»چابول«ري و راهبري تجارت مسلط است يا شبكه هاي تجا 2»خدمات مدني بريتانيا«
                                                

1 Old boy networks 
2 British Civil Service 
3 Chaebol 



 

در بريتانيـا  را كـه  كسـاني  بـه ترتيـب   كننـد كـه    همكاري ميي خانوادگي دارند، با اين هدف  ريشه
جرج  .هستند را كنار بزنند »خانواده ديگري«از در كره پوشند و يا  را نمي 1»كراوات قديمي مدرسه«

آن اين است كه  بارت مشهوري دارد وع 2»معماي دكتر«برنارد شاو در مقدمه نمايشنامه خود به نام 
ديگران را د نروابط اجتماعي گاهي اوقات مي توان .اي عليه عموم مردم هستند دسيسه ،تمام مشاغل

  .دند و توانا سازنگيرب بر در يا رد كند يا آنان راحذف 
هاي ارتباطي افراد را بايد به عنوان بخشي از مجموعـه گسـترده تـر روابـط و      بنابراين شبكه

نيز باعث كه به افراد اجازه مي دهند به اهداف مورد نظر خود دست يابند، و  در نظر گرفتهنجارها 
خود را بر اساس  آنتوني گيدنز، جامعه شناس برجسته، نظريه ساختاربندي .انسجام جامعه مي شوند
سـاختار و   آنها در برقراري ارتباط بـين به خاطر خاصيت ذاتي ساختارها «: اين قضيه قرار داده است

 ,Giddens(»  مـي باشـند   و هم محدود كننـده  همواره هم توانايي بخش ،)ساختار و قدرت (عامل 

انتخابهايشـان بوسـيله    دريابنـد كـه  كه انسانها گـاهي   بنابراين مي توان انتظار داشت). 169 :1984
از  هي آنـان گـا  .محدود مـي شـوند   ،ماهيت منابعي كه مي توانند از طريق ارتباطاتشان بدست آورند

 ننــد وك وبنــدها اســتفادهدزاد شــدن از قيبــراي آمــي تواننــد هــاي ارتبــاطي شــان  شــبكهطريــق 
  .برند به كار  احب منابعرقباي خود در تص براي غلبه بررا اجتماعي شان  سرمايه

مفهـوم   زشهاي مشـترك هسـته مركـزي   اي از ار هاي ارتباطي و مجموعه يت در شبكهعضو
از يك  :دارد دو جنبه» سرمايه«اجتماعي به عنوان  هاي خن گفتن از پديدهس .استاجتماعي  سرمايه

كه ريشـه   داشتاشاره  ،به نقش آنها به عنوان يك منبع و حتي منبعي از قدرت و نفوذمي توان  سو
-افراد بوجـود مـي   هايي را براي ديگرالزام  ،ارتباطاتبدين گونه كه  .دارد در محيط اجتماعي معين

اين مي توان گفت ديگر از سوي  .هايي را بر شما تحميل مي كنندديگر نيز الزامافراد  متقابلاو آورد 
 »سـرمايه «اسـتعاره   .اشـاره دارد  آموزش و پـرورش اقتصاد  در زمينهانساني سرمايهسنت  به مفهوم

                                                
1 Old school tie 
2 Doctor's Dilemma 



 

هـايي ماننـد   در حـوزه  كـه   دارداشـاره  نيز برداري  گذاري، انباشت و بهره م سرمايههمچنين به مفهو
  .هاي ضد فقر يا مطالعه نوآوري تجاري و تغيير تكنولوژيك كاربرد داردسعه جهاني و راهبردتو

 .هاي اخير در علوم اجتماعي درباره سرمايه اجتماعي بحثهـاي زيـادي شـده اسـت     در سال
اي درك محاسبه تعداد مقالات دانشگاهي ارائه شده درباره يك موضوع، احتمالا شـيوه مناسـبي بـر   

 واژه هـاي تعداد مقالات نشريات كـه سـرمايه اجتمـاعي يكـي از      .سته آن موضوع اجذابيت گسترد
 1995تـا   1991سالهاي است و بين بوده  مقاله 20در مجموع  1981كليدي آنهاست، قبل از سال 

 1003وع ايـن مقـالات   مجم ـ 1999تا مارس  1996بين سالهاي . افزايش يافته است مقاله 109به 
در حالي است كه شواهدي براي فروكش كردن اين رشد و اين  )Harper, 2001: 6(بوده است مقاله

مفهـوم  انفجار اقبال متخصصين بـه  اين شاخص به ما اطمينان مي دهد كه با  .نداردوجود ر آينده د
نيـز در  ان تعداد روزافزوني از سياسـتگذاران و روزنامـه نگـار   اين در حالي است كه . روبرو مي باشيم
  .شودمي اين مفهوم وارد زبان عموم مردم  ،طريقاين  و ازشوند ين مفهوم آشنا ميبا اتلاشي مشابه 

را  مفهوم سرمايه اجتماعي، عالم علوم سياسي آمريكايي، 1پاتنام. رابرت دمي توان ادعا كرد 
رها  نظريه اجتماعي و اقتصادي يانتزاعقلمرو از را و آن رايج ساخته  ،اصطلاحي مهجور بودقبلا كه 

  :به طور خلاصه، سرمايه اجتماعي را چنين تعريف كرده استپاتنام  .است كرده
  

جلوه هايي از سازمان اجتماعي، مانند اعتماد، هنجارها، و شبكه هاي ارتباطي كه مي توانند از 
  )Putnam, 1993a: 169( .دنافزايش دهكارايي جامعه را طريق تسهيل كنشهاي هماهنگ 

  
در  وي. توسط پاتنام بوجود آمدهاي سياسي در ايتاليا  تسناين تعريف در اصل در مطالعه 

). Putnam 2000( لات متحده به كار بـرد در مطالعه ارتباطات اجتماعي در ايارا آن خود،  كار بعدي
به اين  1960از سالهاي ها  آمريكايياين بوده است كه  1990دهه  اواسطاو از كارهاي موضوع اصلي 

آراء پاتنـام بعـدا بـا    دربـاره  . انـد از حيات مدني داشتهگيري كناره  ل به تماي يكنواختيبه طور سو، 

                                                
1 Robert D. Putnam 



 

فهـوم تاثيرگـذار   توسـعه ايـن م   درباره ديگر كساني كه بر يشتر بحث خواهد شد، كمااينكهجزئيات ب
 نيـز  اين مفهوم آنقدر كه به نظر مي رسد مفيد نيسـت  اند نشان دهند كسانيكه سعي كرده اند و بوده

اما پاتنام هنوز در مسير خود گام برمي دارد و توجـه متخصصـين، سياسـتگذاران     .بحث خواهد شد
موضوعي را  وي، طرفدار پاتنام باشيم يا مخالف اوچه  .را به خود جلب كرده استمردم وحتي عموم 

ها و اميدهاي بسياري از  ترس مربوط بهكه  -فقدان سرمايه اجتماعي در آمريكا -انتخاب كرده است
  .ي باشدمانسانها 

دم بـه ايـن مفهـوم    نثر آسان و وضوح بينش پاتنام به جلب توجه سياستگذاران و عموم مـر 
نسـبتا گمنـام در سـال    اي  در نشريه 1»بولينگ تكنفره«مهم وي با عنوان  يهمقال .كمك كرده است

كتـاب مفصـل تـر خـود      پاتنام بعدا بار ديگر از اين عنوان در -جلب كردبه خود توجهات را  1995
ينـگ در  پاتنام بر اساس شواهد مربـوط بـه افـول ليـگ بول     ).Putnam, 1995: 2001(استفاده كرد 

كه مردم بوجود آورد اين ايده را تنها بازي كردن تعداد زيادي از افراد در باشگاهها،  ايالات متحده و
و  شدعمل د وارپاتنام همچنين مانند يك مبلغ پرشور  .اند از حيات عمومي بريده يكنواختيطور به 

گذاران اي از سمينارهاي جالب توجه براي سياست بوسيله مجموعهامريكا و اروپا كتابش را در دو قاره 
 پاتنـام  .راديـويي و تلويزيـوني معرفـي كـرد     تگـوي گفداغ هاي  ها و برنامه هايي با روزنامهو مصاحبه

او  .را ارائـه داده اسـت   »تنهـا  بـاز  بولينگ «ايده  به همين دليلرا بسيار ساده بيان مي كند مفاهيم 
معتقـد اسـت كـه يـك تبهكـار      همچنين او  .خوب و فقدان آن بد مي داند اجتماعي راسرمايه وجود

بـا  كه  پديده سالمنديد وقت آزاد، اتومبيلها، نبو(و تعداد زيادي تبهكاران كوچك ) تلويزيون(بزرگ 
عملي براي  انجاماو خواستار  و داردوجود  )اندمواجهي چون جنگ و افسردگي چالشهاي جمعي بزرگ

بـا عقايـد    نيرومنـدي به طور خلاصه، پاتنام كه ارتبـاط   .استسلامت وضعيت به جامعه بازگرداندن 
اي  ر هم هست كه شواهد متقاعد كننـده ناپذي كرده است، يك عالم اجتماعي خستگيبرقرار  راديكال

                                                
1 Bowling Alone 



 

هاي تجربه عقايد وتجلي بخش است  توانسته او. و آنها را به دقت تحليل كرده است  آوري كرده جمع
  .باشد بسياري از خوانندگانش

    هنجارها و شبكه ها در نظريه اجتماعي كلاسيك
امـروزه   .كيفيت روابط انساني براي زماني طولاني دغدغه نظريه پردازان اجتماعي بوده است

ارائـه  عي قـرن نـوزدهم   كارهاي پاتنام از بسياري جهات تصويري كوچك از كارهاي مفسران اجتمـا 
، تحت تـاثير سـفرهايش در   )Tocqueville, 1832(ي دوتوكويل نويسنده فرانسوي، الكس .استكرده 

، حيات اشتراكي سرزنده اي را كه پشـتيبان دموكراسـي آمريكـايي و قـدرت     1831آمريكا در سال 
به منهاي داوطلبانه از نظر دوتوكويل، كنش متقابل در انج .توصيف كردبه تفصيل  ،اقتصادي آن بود

، كمك مـي كنـد  به هم ها آمريكايي  كه به پيوند دادناست اجتماعي  يك ماده پيوند دهندهمنزله 
سلسـله  تـر و   كه روابـط سـنتي   قرار داردموقعيتي و اجباري  در مقابل پيوندهاي رسمياين پيوندها 

 دربـاره  دوتوكويـل افكـار  . بـود ديده در اروپا اين نوع پيوندها را  دوتوكويل. حفظ مي كنندمراتبي را 
در كـار جامعـه شـناس    حدود شصت سال بعـد   ،معنا و نظمحاوي به عنوان منبعي اجتماعي روابط 

گذر طولاني از  دوركيم به مطالعه .منعكس شد) Durkheim, 1933(پيشرو فرانسوي، اميل دوركيم 
در جهـان  » ارگانيـك  همبسـتگي « ي مي ناميد بـه  در جهان فئودال» همبستگي مكانيكي«آنچه او 
انه انديشـمند  زيـرا مكـانيكي بـود    از نظر دوركيم همبستگي اول .پرداخت داري قرن نوزدهم سرمايه

 .بودو استادكار و شاگرد اجبارهاي ثابت ارباب و رعيتي  ومبناي ساختارها  نبود و از روي عادت و بر
چـه  هـم  ديگـران  كـه  نسـتند  مـي دا نيـز  دانسـتند و   همه جايگاه خود را ميدر اين نوع همبستگي 

متشـكل از   يداري، شهري و صنعتي، انسان ها در جهان در جامعه سرمايه ،در مقابل .جايگاهي دارند
تقيم تقسيم كار فئودالي تنظيم مقررات مس بدونرا ها زندگي مي كردند، كه امور زندگي شان غريبه

اساس آن تنوع كنشهاي متقابـل بـود و   كه  ، آنها ارتباطاتي چندگانه داشتندعلاوه بر اين .كردند مي
اي در  چنين دغدغـه  .وارد مي شدندبه منظور برآورده كردن هدفي  در هر يك از آن ارتباطاتافراد 



 

و ) يا اجتماع ناميد  2كه او را گمين شافت(  1تلاش فرديناند تونيس براي تمايز بين انجمن هدفمند
همچنـين ايـن    .مشاهده كـرد  نيز مي توان) ناميد يا جامعه  4كه آن را گزل شافت(  3انجمن ابزاري

مشترك » يوه زندگيش«بر  باره اقتدار و كاريزما و تاكيد ويدرماكس وبر  موضوع تا حدي در انديشه
  .منعكس شده استهم پايگاه، اي اساسي از گروههاي  به عنوان مولفه

ه كيفيت و معناي قرن نوزدهم دغدغ اواسط و پايانبعضي از نويسندگان بزرگ  درحالي كه 
 .بيشتر علاقمند به ويژگي هاي ساختارهاي پهن دامنه بودند برخي ديگر روابط اجتماعي را داشتند، 

در اين نظريه عامل انسـاني را بيشـتر   . تر از همه، نظريه ماترياليسم تاريخي كارل ماركس بود روشن
ر مي داد و به پيوندهاي سـطح  قراجامعه  اعي ميان طبقات اجتماعي اصليروابط دور و انتز محدوده

در  .و يا اصلا توجهي نكرده اسـت كرده مبذول توجهي كمي  ،كند ميانه كه افراد را به هم متصل مي
در بهترين حالت به عنوان مكاني كه توليد مثـل در  خانواده  .خانواده به كناري نهاده شداين نظريه 

در  مالكيـت و كنتـرل   چكي دربردارنـده جهاني كوآن صورت مي گيرد و در بدترين حالت به عنوان 
هاي تجاري و جوامع دوستانه كه توسـط كـارگران    از نظر ماركس و انگلس، اتحاديه .نظر گرفته شد

پرخطر و ناپايدار حفظ كنند، ابزارهـاي   د تا منافع آنها را در بازار كاردستي و صنعتي بوجود آمده بو
ز خـود در ميـان طبقـه    سيله آن از موقعيت ممتـا كار بومسلط بر محافظي بودند كه اشراف سالاري 

 .مـي شـد  قدرت مبارزه با بورژوازي  بدين ترتيب موجب تضعيفكرد و  تر حفاظت مي كارگر گسترده
 مـي ديـد،  مشـكل  يـك  به عنوان را   -داري يا حداقل نظم سرمايه -ركسيسم نظمبا اين حال اگر ما

همبستگي در ميـان  وجود  ماركسيسم .شتدا نيزرا اجتماعي همبستگي  اساسپرداختن به دغدغه 
 بازتاب تمايل آنها براي نگهداشت تسلط خودرا را قبول داشت و اين همبستگي ابزار توليد  صاحبان

همبسـتگي در ميـان   ) ضـعف يـا  ( قـدرت وجـود  بـراي   نيـز  اين نظريه تبيينهاي زيادي. مي دانست
                                                

1 Purposive association  
2 Gemeinschaft  
3 Instrumental association 
4 Gesellschaft 



 

كـه   ،1»در خـود «نچـه او طبقـه   ماركس به خصوص مي خواست ميان آ .ستمديدگان را بوجود آورد
كه اعضاي آن به طور ذهنـي از   2»براي خود«تعريف مي شد و طبقه  بوسيله شرايط اقتصادي عيني

لنين و زمان از  .بكنند، تمايز قائل شودكاري موقعيت مشتركشان آگاه بودند و مقدر بود كه براي آن 
تحـاد در مقابـل دشـمن    در ا گرانربه خصوص در بررسي شكسـت مـداوم كـا    ،تروتسكي به اين سو

ركسيستي مبارزه طبقاتي قرار در مركز تحليل مااين تمايز  ،زمانهاي مختلفشان در مشترك طبقاتي
  .داشت

شناختي  در نظريه جامعه ،با ارزشهاي مشتركبستگي روابط به كيفيت روابط و هم پرداختن
اي  جامعـه شناسـي رشـته    ازيـر  ،ب آور نيسـت احتمالا اين موضوع چندان تعج ـ .كلاسيك شايع بود

بـالاتر از   .ه اسـت است كه با تلاش براي توضيح منشاها و ماهيت نظم اجتماعي بوجود آمدتخصصي 
پايـدار رفتـار    چگونه ساختارها و الگوهاي اجتماعي ي خواستند بفهمندنويسندگان كلاسيك م ،اين

بنيانهاي سنتي نظـم   شهري شدن، صنعتي شدن و عقلانيت علمي، از قبيل، كه ساخته بشر هستند
با اين حال به طـور كلـي    .كرده است عادت، اعتقاد و پيروي بدون انديشه را دچار فرسايش از قبيل

 را نداشـت يـا  هسـتند  سـرمايه اجتمـاعي   هايي كه مشخصه  نظريه اجتماعي كلاسيك دغدغه حوزه
توان عنصري از نظم  با اين كه كنش متقابل را مي .جزئيات نداشتاين اي را با  حداقل چنين دغدغه

پردازان  ده تر دانست، اما سوالاتي كه توسط نظريهاجتماعي، يا بخشي از يك ساختار اجتماعي گستر
كه امروزه بوسـيله پژوهشـگران سـرمايه اجتمـاعي      طرح مي شد متفاوت از آنهايي استكلاسيك م

تـر   ديـدگاههاي گسـترده   اجتماعي را بـا  هاي سرمايه با اينكه مي توان نظريهنيز و  .مطرح مي شوند
ايـن مفهـوم مركـز توجـه      لـيكن ماركسيستي، دوركيمي و وبري درباره نظم اجتماعي تطبيـق داد،  

سرمايه اجتماعي توجهـات را بـه   ايده  .جديدي بوجود آورده و سوالات جديدي را مطرح كرده است
هادهـا، انجمنهـا و   نهاي فردي و فعاليتهاي روزمره و سطح ميـاني   هاي بين سطح خرد تجربه ارتباط

                                                
1 In itself 
2 For itself 



 

بـه   ف ارتباطات به عنوان نـوعي سـرمايه  بوسيله تعري ، اين مفهومعلاوه بر اين .كند اجتماع جلب مي
  .اي از تبيينها اشاره مي كند كه مي تواند سطوح خرد، ميانه و كلان را به هم متصل كند مجموعه

  توجه به سرمايه اجتماعي   
مايه اجتماعي در زندگي روزمره شـناخته شـده   مدتي طولاني است كه قدرت سركه با اين 

ايـن   .است، اما به عنوان يك مفهوم در علوم اجتماعي در سالهاي نسبتا اخير، اهميـت يافتـه اسـت   
آنچـه فردگرايـي    يك دليل آن عكس العمـل بـه   .مورد توجه قرار گرفته استچند مفهوم به دلايلي 

 .گـان و تـاچر ناميـده مـي شـود، بـوده اسـت       ري دوراندر ) و راي دهنـدگان (افراطي سياستگذاران 
، »چيـزي بـه عنـوان جامعـه وجـود نـدارد      «كه مارگارت تاچر در يك مصاحبه اظهار داشت  هنگامي

نم تـاچر سـعي   بعدا خا .را معادل تشويق به فردگرايي لجام گسيخته دانستندوي بسياري اين حرف 
 تـرجيح مـي دهـد   عـي اسـت و او   منظورش اين بوده كه جامعه مفهـومي انتزا كرد توضيح دهد كه 

، امـا بـه   )Thatcher 1993: 626-7( را مدنظر قرار دهـد ها، افراد و اجتماعات محلي  نيازهاي خانواده
توضـيح او پـذيرفتني مـي نمـود، امـا       با اينكـه  .او را باور نكرده باشدنظر مي رسد هيچكس توضيح 

هاي نو درباره كشـف مجـدد    شرايطي ايدهدر چنين  .قبلا ريشه دوانده بودافراطي فردگرايانه  تفسير
  .آنچه اجتماعي است براي عموم مردم و سياستگذاران جذاب بود

تغييرات اخير در رفتار و روابط  هاي مربوط به سرمايه اجتماعي، ايدهيك عامل موثر بر طرح 
 گـاران روزنامه ننوشته هاي عه ترجيع بند سوگواري براي اضمحلال جامامروزه  .بوده استاجتماعي 
از ايـن جهـت   ايـن مـورد   . اشاره كنم بسياراز ميان موارد  اجازه دهيد فقط به يك مورد .شده است

او ايـن  . بيان شده است 1»ماركسيسم امروز«متمايز است كه از سوي يكي از سردبيران سابق مجله 
 ،ه بـود از يك اقامت چهار ساله در محيط پوياي هنگ كنگ بازگشتمطالب را هنگامي بيان كرد كه 

دوران دنيـاي گمشـده ثبـات    بازگشـت بـه   در آرزوي و ارزشهاي سنتي  آدمها مدافعنه از جايي كه 

                                                
1 Marxism today 



 

نگريسـت از فرسـايش روابـط بوسـيله     اروپـا  به سراسـر   1كه مارتين ژاك هنگامي .ويكتوريايي باشند
جهاني «ايت مي گويد، جهان ما او با شك .وحشت زده شد يارزشهاي بازارغلبه و  گستردهفردگرايي 

در آن چيزهـاي كمـي    و بي ثباتي و موقتي بودن اسـت  است كه به طور روزافزوني دچار ناپايداري،
ظـر  از ن. »سـت داراي بـالاترين اولويـت ا  دي در آن فر ، و رضايتي نيستيا هيچ چيز دائم دائمي اند

امـري  اشتن دفرزند  ه بايد از آن اجتناب كرد وزي است كگذر يا چيبسياري، ازدواج يك رويداد زود
مي نامد شكايت مي كنـد و آن را مسـئول   » ن جامعهتكه تكه شد«ژاك از آنچه  .كمياب شده است
بـا   او. پذيري نسل نو مي دانـد  كاهش نرخ مواليد و فرآيند ناپايدار و منقطع جامعهمسايلي همچون 

  ). Jacques 2002: 24(» دوران سياهي درپيش رو داريم«است كه  نگراني معتقد
نمي رسد حداقل در جوامع غربـي،   ، به نظرناديده انگاريمافه گويي روزنامه نگارانه را زاگر گ

روابط بين افـراد، تحليـل    عواملي چون غيررسمي شدن .الگوهاي كنش متقابل در حال تغيير باشند
شـدن  ، مغشـوش فزاينـده رفتن مداوم عادت و رسم به عنوان پايه هاي رفتـار انسـاني، تقسـيم كـار     

افزون روزارتباطي موجب جلب توجه جديد ايش انفجار آميز وسايل و افزصوصي خ وعمومي مرزهاي 
مرزها و زمينـه هـاي   امروزه ديگر  .است شده نظم اجتماعي حفظهاي شيوهضرورت پرداختن به به 

 ؛شوند نشده و نگاه داشته نمي تبيينانعطاف ناپذير و رسمي  يروابط خاص با ارجاع به دستورالعملها
هويـت و   لازمه قبول اين كه .يا به كناري نهاد ون مي توان آنها را انتخاب نمودبه شكلي روزافز هبلك

 منسـجم و حتي در جايي كه تحت تاثير ويژگي هاي موروثي چون نژاد و جنسيت هستند،  ،ذهنيت
م مدرنيس پستكه نيست اين  باز هستند، و عدم تعين  يير،تغ از قبل موجود نيستند بلكه در معرض

ميزان قابل به البته نبايد فراموش كنيم كه نقشها و روابط نهادينه شده هنوز . را دربست قبول كنيم
را مي توان در ادامه نـابرابري طبقـاتي و جنسـيتي     اين امرنقطه اعلاي . هستندثبات داراي توجهي 

  .يافت
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 .برده اسـت سرمايه اجتماعي از يك چرخش فرهنگي در علوم اجتماعي سود علاوه بر اينها 
رشدي قابل توجه در علاقـه   به جنبه هاي فرهنگي رفتار اجتماعي،همراه با افزايش چشمگير توجه 

اد قابـل تـوجهي از دانشـمندان علـوم     تعـد  .، بوجود آمده است»ردفردي سطح خو تجربه رفتار « به
جتمـاعي  سـرمايه ا  كه به قلب مفهـوم  يت و اعتماد را به عنوان دو شاخصصميم ،اجتماعي برجسته
 ;Beck and Beck-Gernsheim 1994; Giddens 1991(بررسـي كـرده انـد     ،نزديـك هسـتند  

Jamieson 1998; Luhmann 1988; Misztal 1996; Stompka 1999 .(ا اينكه ايـن نويسـندگان   ب
آنهـا   توجـه  كـانون اند، امـا   كمي درباره سرمايه اجتماعي گفته چيزهاي) تال و ستومپكابه جز ميس(

عمـومي توجـه    يـن زمينـه  ا .نش متقابل روزمره و كيفيـت روابـط بـين فـردي بـوده اسـت      دقيقا ك
اي را براي رشد سريع علاقه به سـرمايه اجتمـاعي در ميـان دانشـمندان علـوم       روشنفكرانه، پشتوانه

  .اجتماعي بوجود آورده است
يـن مفهـوم   ا .اي پيچيده با اقتصاد پيدا كرده است كه سرمايه اجتماعي رابطه آخر اين نكته

. در اقتصـاد پديـدار شـد، دارد    1960با مفهوم سرمايه انساني، كـه در دهـه    همسويي هاي آشكاري
 هاي عمومي تـري چـون مهـارت، دانـش و     ش اقتصادي شركتها، افراد و ويژگيبه ارز سرمايه انساني

 بررسـي عملكـرد مـدارس در    كـه در آن بـه  جيمز كلمن در كار پرنفـوذ خـود    .دلالت داردسلامت 
يكپارچـه كـردن    سـرمايه اجتمـاعي را بـه عنـوان راهـي بـراي      ، مفهـوم  پرداخـت  شهرهاي امريكـا 

انسـاني بـه   او ادعا كرد كه سرمايه اجتماعي و سرمايه  .به كار برد اجتماعي با نظريه اقتصادي نظريه
سازمانهاي رسمي مهـم ماننـد بانـك جهـاني و     ). Coleman, 1988-9(طور كلي مكمل هم هستند 

 OECD(از ايـن ديـدگاه اسـتفاده كننـد      انـد  هتمايل داشتنيز  1همكاري و توسعه اقتصادي سازمان

2001a, 2001b; World Bank 2001.(  براي مثالOECD     نيـك «در گزارش اخير خـود بـه نـام-
مـل يكـديگر   اجتماعي به شـدت مك كه سرمايه انساني و سرمايه  ه استاستدلال كرد 2»ملل زيستي
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 ;OECD 2001b(ياري مي كند   دن به منافع دوطرفهديگري را در رسي يكهستند به نحوي كه هر

 كـه  سرمايه انساني بداند چراسرمايه اجتماعي را بديلي براي ترجيح مي دهد  1با اينحال شولر). 13
را در جسـتجوي علائـق    در حاليكه سرمايه انسـاني تنهـا افـراد   دارد جمعي ويژگي  اجتماعيسرمايه

مفهوم سـرمايه اجتمـاعي   اند كه  ديگران حتي استدلال كرده ).Schuller 2000(بيند  فردي خود مي
محدوديت هاي ديـدگاه  با كه علوم اجتماعي است مفاهيم از  آن دسته از اقتصادداناناستفاده  نشانه

: نيز مطـرح اسـت  عكس اين ديدگاه ). Fine 2000( مواجه بوده اندبسيار فردگرايانه به رفتار انساني 
فـاهيم  تطبيق و كاربرد يكـي از م  به منظورتوان تلاش جامعه شناسان  ايه اجتماعي را مياينكه سرم

 .در نظر گرفت ،يعني اقتصادخود تر  ته همسايه و قديميدر جهت برقراري ارتباط با رشاصلي اقتصاد 
سـرمايه   بـه جامعـه شناسـان    ياينكـه علاقـه   است ضـمن تر درستدوم ديدگاه احتمالا  به نظر من

تاكيد در جهت رفتار فردي  سنتي اقتصادانان به توجه اصلاح براي عي نشان دهنده تلاش آناناجتما
  .مي باشدبنيان اجتماعي تصميم هاي انسانها بر آن بيشتر 

  اهداف اين كتاب
اي بر بحثها دربـاره سـرمايه اجتمـاعي و پيشـنهاد      اب ارائه مقدمهدر اين كت هدف اصلي   

از جهاتي مشـكل اسـت،   خلاصه كردن اين بحث . حث ها در آينده استمسيرهايي براي ادامه اين ب
شناسي بيش از همه در جامعه با اينكه اين مفهوم .استمتعدد  ي تخصصيرشته ها در برگيرنده زيرا

 .انـد  كـرده بسـيار  نيز درباره آن بحـث  اما اقتصاددانان و دانشمندان علوم سياسي توسعه يافته است، 
فمينيسـتها و   ،بعضي از تاريخ دانان، متخصصين آموزش و پـرورش  توجهي سرمايه اجتماعهمچنين 

سياستگذاران هم نسبت . جلب كرده استشهري  سياست اجتماعي و سياست همچنين متخصصين
 براي اهداف سياسـتگذاري سرمايه اجتماعي در حال حاضر  .اند نشان داده به سرمايه اجتماعي علاقه

                                                
1 Schuller 



 

 فراگيـري سلامت، توسعه تكنولوژيك و نوآوري تجاري، كاهش فقـر،   توسعه اقتصادي، ارتقاء از قبيل
  .استمورد توجه قرار و كاهش جرائم  1اجتماعي

ن مفهوم دانشگاهي كه كارهايشان به ايانديشمند دقيق افكار سه  نسبتااين كتاب با بررسي 
-بـا پـيش  تـن   اين سـه . پير بورديو، جيمز كلمن و رابرت پاتنام :شود آغاز مي ،حيات بخشيده است

روي آوردند و ديدگاههاي كاملا متفاوتي را در پـيش  سرمايه اجتماعي مفهوم  وتي بههاي متفازمينه
مروري بـر   در فصل دوم. كنند هاي اجتماعي تاكيد مي بر قدرت شبكه ا اين حال همه آنانب. گرفتند

رورش، سلامت و جرم تحقيقات تجربي درباره تاثير سرمايه اجتماعي بر حوزه هايي چون آموزش و پ
بر حوزه هاي مزبور تاثير مثبتي  كه سرمايه اجتماعي اين استاكثر اين تحقيقات نتيجه  .خواهد شد

وهشي و در آن شواهد پژ نظر مي افكندسرمايه اجتماعي ه تاريك فصل سوم به نيم دارد؛ با اين حال
فصل چهارم شيوه هايي   .رفتمورد بررسي قرار خواهد گ مربوط به  تاثيرات منفي سرمايه اجتماعي

، بررسـي  )و بـر عكـس  ( مي دهندشكل  اجتماعي به سرمايهمجددا گرايشهاي اجتماعي جاري را كه 
خصوص ادعاي رابرت پاتنام مبني بر اينكه اين گرايشها ذخيره هاي ارتباطي ما را تهي  كند و بهمي

از بحثهاي  اندد كه تلاش كردهپژوهشهايي مرور مي شو سپس .مورد بررسي قرار مي گيرد ،مي كنند
كتـاب بـا بيـان     .استخراج كننـد آموزه هايي براي سياستگذاري و عمل مربوط به سرمايه اجتماعي، 
اين مفهوم با توجه به بحثها و شواهدي كه در اين كتاب مرور شد، فعلي نكاتي كوتاه درباره موقعيت 

دوام زيادي خواهد هوم سرمايه اجتماعي از نظر من مف مهم است اين است كه آنچه .خاتمه مي يابد
استفاده دانشمندان علوم اجتماعي، سياستگذاران و گسترش آشكار در  تحوليو ما در آستانه  داشت
و  نيسـت  معلـوم اسـتفاده هنـوز كـاملا    اين جهت گسترش ليكن  .هستيممردم از اين مفهوم عموم 

اسـتفاده از آن بـراي اهـداف اكتشـافي      بيشـتر در  دقتتاحدي به پالايشهاي آينده در اين مفهوم و 
  . بستگي دارد
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  اول فصل
  

  از استعاره  تا مفهوم
  
  

-از ديدگاهي جامعه شناختي، مي. روابط افراد براي تك تك آنها داراي اهميت زيادي است
-در سطحي گسترده. توان گفت افراد تاحدي  بوسيله كسانيكه آنها را مي شناسند، تعريف مي شوند

البته اين موضـوع  . يوندهاي ميان انسانها، مانند سنگ بنا براي ساختمان جامعه عمل مي كنندتر، پ
. اين ايده از زماني كه جامعه شناسي به عنوان يك علم تاسيس شد، بوجود آمد. ايده جديدي نيست

كه به عنوان انديشمندي موسس در انديشه جامعه شـناختي قـرن نـوزدهم مشـهور     -اميل دوركيم 
اجتماعي انسانها مانند رشـته هـايي عمـل    ند بود بفهمد كه چگونه پيوندهاي تا حدي علاقم  -است

جوامع ماقبـل  » همبستگي مكانيكي«او تقابلي واضح ميان . مي كند كه با آنها جامعه بافته مي شود
ايگاه بر اساس تشابه در پمدرن، كه در آنها اطاعت از اقتدار ناشي از عادات بود و پيوندهاي اجتماعي 

متحرك و بسيار تمايزيافتـه دوران  نظامهاي اجتماعي » همبستگي ارگانيك«ها قرار داشت، و و رويه
دوركيم با وجود تعدد، دامنه، پيچيـدگي و ناپايـداري كـه ويژگـي هـاي ارتباطـات       . قائل بود مدرن

  كند كه جامعه هرگز اجتماعي مدرن هستند، اشاره مي



 

بلكه از  افرادي تشكيل شده ....هم قرار گرفته اند، نيست مخلوطي از اجزايي كه تنها كنار
 .انداست كه از طريق پيوندهايي عميق تر و وراتر از لحظات كوتاه هنگام مبادله، به هم مرتبط شده

)Durkeim 1933: 226(  
  

اجتمـاع مـوثر اسـت،     اجتماعي، در كاركردهاي گسترده تـر بنابراين اين ايده كه پيوندهاي 
 .ز  اينكه بحث حاضر شروع شود وجود داشتبسيار قبل ا

ايده اصلي سرمايه اجتماعي اين است كه شبكه هـاي اجتمـاعي، دارايـي هـاي بـا ارزشـي       
البته نه فقط افرادي كـه همـديگر را بـه طـور      -از آنجايي كه شبكه هاي اجتماعي به افراد . هستند

اي بـراي  ه مـي بخشـند، زمينـه   ي انتفـاع دوطرف ـ توانايي همكاري با هـم بـرا   -شناسندمستقيم مي
در مرحله اوليه، تعريف پيوندهاي اجتماعي به عنوان شكلي از . فراهم مي كنند  1اجتماعي پيوستگي

بر اساس آنچه پاتنام مي گويد، اين استعاره در قرن بيسـتم،  . سرمايه، فقط يك استعاره و تشبيه بود
به منظور همكـاري بـه افـراد كمـك     جتماعي حداقل شش بار براي بيان اينكه استفاده از ارتباطات ا

). Putnam 2000: 19; Woolcock 1998(زندگي شان را بهبود بخشند، به كار رفته است  كند تامي
د مانند هـر شـكل ديگـري از سـرمايه،     ناين استعاره به طور مستقيم مي گويد كه ارتباطات مي توان

و مي توان انتظار داشت كه اين سرمايه گذاري سودآور باشند، مي توان در آنها سرمايه گذاري كرد، 
هيچ كدام از دانشمندان علوم  اجتماعي معاصر، اين استعاره را چنين رك و راست به . سودآور باشد

-جـاه  با سرمايه اقتصادي بوجود آمد و بيشتر تلاشي اي بي قاعدهاين استعاره از مقايسه. ر نبردندكا
با ايـن حـال واضـح اسـت كـه      . هاي اجتماعي  انسانها بودي شبكهبراي تهيه يك ترازنامه براطلبانه 

سرمايه اجتماعي اصطلاحي از اقتصاد است كه بسط يافته و مخاطباني چنـين حسـاس و گسـترده    
  .يافته است

                                                

Social cohesion1  



 

به معني انباشتي از پول است، كه مي تـوان آنـرا    1»سرمايه«در انديشه اقتصادي، اصطلاح 
ايـن معنـي احتمـالا آن چيـزي اسـت كـه مـردم        . ر آينده داشتسرمايه گذاري كرد و اميد سود د

كه به منظـور   2»سرمايه فيزيكي«مفهوم . كه از اين اصلاح استفاده مي كنند، در ذهن دارندهنگامي
بيان نقش ماشين آلات و ساختمان در افزايش توليد فعاليتهاي اقتصادي ساخته شـد، بعـدا بوجـود    

. ، انسانها و ظرفيتهاي آنهـا را هـم در بـر گرفـت    »سرمايه«طلاح بود كه اص 1960تنها در دهه . آمد
 Becker( 5و بعد از او بكر) Schultz 1961(   4ابتدا توسط تئودور شولتز  3»سرمايه انساني«مفهوم 

دان كمك مي كرد تا مهارتهـاي كـارگران را   ن مفهوم ابزاري بود كه به اقتصاداي. ساخته شد) 1964
ار مي توانـد كـم و بـيش    ك. ديگر عوامل توليد استبه و شولتز، بسيار شبيه  كار از نظر بكر. بسنجد

به عنوان مثال سرمايه گذاري در آمـوزش   .گذاري دقيق مولدتر مي شودبوسيله سرمايه مولد باشد و
ها تاحد زيادي در اقتصاد مورد بررسي قـرار  بنابراين انواع سرمايه. چنين هستند پرورش و سلامت و

ه بين رابط .ها قابل اندازه گيري است و مي توان آنها با هم جمع يا مقايسه كردمقدار آن گرفته است،
ر را مي شود بوسيله واحدهاي ديااي مستقيم است و هر تغييري در مقورودي ها و خروجي ها رابطه

يل داد، اي از اجزاء اشتراكي تقلبه مجموعه ارتباطات اجتماعي را نمي توان به سادگي. رايج بيان كرد
و بيشتر مباحث مربوط به آن در خارج از رشته اقتصاد و در ميان انديشمندان اجتماعي، دانشمندان 

اسـتعاره   چـرا و چگونـه  . ن انجام شده اسـت علوم سياسي، متخصصان آموزش و پرورش و تاريخدانا
  به مفهومي تبديل شد و در علوم اجتماعي گسترش يافت؟سرمايه اجتماعي 

. انـد وجود دارد كه سه چهره در اين زمينه سهم اصلي را داشته فزايندهمي يك ديدگاه عمو
-به وجود آمد، به خصوص نوشته 1980هايي است كه از دهه بيشتر مطالب اين فصل درباره ديدگاه

هـاي  بورديو مفهوم سرمايه اجتمـاعي را در دهـه   . هاي موثر پير بورديو، جيمز كلمن و رابرت پاتنام
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ترش داد، اما اين بخش از كارهاي او خيلي كمتر از ديگر كارهـاي او در نظريـه   گس 1980و  1970
او تـلاش  . در آمريكا و بوسيله جيمز كلمن ارائه شـد  ديدگاه بعدي. ار گرفتاجتماعي مورد توجه قر

كـار او، هـم بـر    . كرد كه جامعه شناسي و اقتصاد را تحت لواي نظريه كـنش عقلانـي تركيـب كنـد    
-برجستگي امروزين مفهوم سـرمايه . دگذار بوتماعي و هم بر سياستگذاران تاثيراجدانشمندان علوم 

حد زيادي مديون كار رابرت پاتنام است، چرا كه او افراد بيشتري را به اين مفهوم جلب  اجتماعي تا
-در پژوهشهاي سـرمايه  »سه شاخه نسبتا متمايز«اين سه نفر را  2و مايكل فولي 1باب ادواردز. كرد

هاي مئنا تمايزات آشكاري ميان انديشهمط ).Foley and Edwards 1999: 142(اند عي دانستهاجتما
با ماركسيسم بـه خـاطر    به طور خلاصه، بورديو. داده خواهد شدتوضيح وجود دارد، كه  اين سه نفر

طـه  دارد؛ نقنظـر  ها و سوالاتي درباره دسترسي نابرابر به منابع و حفظ قدرت اشتراك داشتن دغدغه
شروع كار كلمن اين است كه افراد براي دستيابي به علائق خود به طور عقلانـي عمـل مـي كننـد؛     

زيسـتن   مدني به عنوان اساس انسجام و نيـك پاتنام وارث و گسترش دهنده ايده همكاري و جامعه 
با وجود اين تمايزات، هر سه نفر سرمايه اجتمـاعي را مشـتمل بـر ارتباطـات فـردي و كـنش       . است

-با اين ارتباطات همبسته اسـت، مـي   قابل بين فردي همراه با مجموعه هاي اشتراكي ارزشها كهمت
  .دانند

  بورديو
هنگامي كه كلمـن و  پاتنـام در   . پير بورديو به آرامي به سوي مفهوم سرمايه اجتماعي آمد
وپايي ه شدت يك جامعه شناس ارسنت اجتماعي و سياسي آمريكاي شمالي كار مي كردند، بورديو ب

نقطه شـروع  . ديگر اشكال ظالمانه نابرابري علاقمند بوداو به عوامل ماندگاري طبقه اجتماعي و  .بود
بورديو در مطالعه خود . توليد اجتماعي بود كار او تلاش براي انجام مردم شناسي فرهنگي درباره باز

هـاي  ه ارزشـها و شـيوه  هاي ساخت يافت، توسعه پوياي مجموعه1960درباره عشاير الجزاير در دهه 
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ايـن مفهـوم بـين عامـل ذهنـي و      . مي ناميـد، توصـيف كـرد    1انديشيدن را با تشكيل آنچه عادتواره
در تعريف مفهوم عادتواره، بورديو تاكيد كرد كه گروهها قادرند از . موقعيت عيني پلي برقرار مي كند

دو اينها نشانه و سازنده موقعيـت  نمادهاي فرهنگي به عنوان نشانه هاي تمايز استفاده كنند، كه هر 
ايـن  . ايـن ديـدگاه را تقويـت كـرد    » سرمايه فرهنگـي «او با استعاره . آنها در ساختار اجتماعي است

مفهوم به اين امر اشاره دارد كه گروهها بر اساس اين واقعيت كه بعضي از سلائق فرهنگي نسبت به 
بـراي مثـال توانـايي لـذت بـردن از      . ي كننـد بقيه از اعتبار بيشتري برخوردار هستند، داد و ستد م
كه يك گروه اجتماعي خاص از  ،اي است رايجموسيقي باخ، نشانه يك برتري ذاتي نيست، اما وسيله

علاوه بر اين بورديو دوباره تاكيد . آن براي نگهداشت برتري خود بر گروههاي ديگر استفاده مي كند
-از آنجايي كه سـرمايه . مالي نيست از داشتن سرمايه مي كند، داشتن سرمايه فرهنگي تنها بازتابي

فرهنگي توسط شرايط خانوادگي و آموزشهاي تحصيلي شكل مي يابـد، تاحـدي مسـتقل از دارايـي     
مالي رشد مي كند و حتي مي تواند نداشتن توانايي مالي يك فرد يا يك گروه را براي دسـتيابي بـه   

  ). Jenkins 1992; Robbins 2000(پايگاه و قدرت جبران كند 
تر او از مباني ه اجتماعي، بخشي از تحليل گستردهبنابراين نوشته اوليه بورديو درباره سرماي

له مقـدار و  اجتماعي بوسي 2موقعيتهاي عاملها در ميدانمعتقد بود بورديو . واگراي نظم اجتماعي بود
راي دستيابي به اهدافشـان در  آنها، و به بوسيله برنامه هاي خاصي كه آنها بوزن سرمايه هاي نسبي 

بورديو در يك مصاحبه با تلويزيون آلمان، ميدان اجتماعي را با يك . را تعيين مي شودنظر داشتند، 
ما تنها با مهره هاي سياه كه نشانه سرمايه اقتصادي ما هستند بازي نمي كنيم، : كازينو مقايسه كرد

و با مهـره هـاي قرمـز كـه سـرمايه اجتمـاعي        بلكه با مهره هاي آبي كه سرمايه فرهنگي ما هستند
اين انواع گوناگون سرمايه هميشه نمي توانند جايگزين ). Alheit, 1996(هستند، هم بازي مي كنيم 
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 Bourdieu and Passeron(هم شوند، اما در تركيب با هم مي توانند سرمايه جديدي بوجود آورند 

1977.(  
او . ه داد، از نظر عمق تا حد زيادي با هـم فـرق دارنـد   تعاريفي كه بورديو از اين مفاهيم ارائ

او در مطالعه بزرگ خـود دربـاره سـليقه و    . بيشترين توجه را به مفهوم سرمايه فرهنگي داشته است
تمايز در ميان طبقه متوسط فرانسه، كه بر اساس بسياري از شاخصهاي تجربي سرمايه فرهنگي قرار 

عضويت در باشگاههاي گلف، فـرض او ايـن   : اجتماعي پرداخت دارد، تنها به يكي از شاخص سرمايه
بورديـو خلاصـه   ). Bourdieu, 1984: 291(بود كه اين عضويت در تسهيل حيات تجاري موثر است 

نفسـي  را منتشـر كـرد، و آن را بـا شكسـته     هـايش دربـاره سـرمايه اجتمـاعي    از انديشهاي جداگانه
سپس سعي كـرد ايـن مفهـوم را در كارهـاي     ). Bourdieu, 1980(ناميد » 1چكنويس هاي موقتي«

مانند مطالعه تجربي بزرگ او بر روي فرهنگ طبقه بالا فرانسه بعدي خود درباره بازتوليد اجتماعي، 
)Bourdieu 1984(بر آنچه همنوايي و بي كيفيتي نظام دانشگاهي فرانسه مي ناميد  ، و در نقد خود
)Bourdieu 1988( عملياتي كند.  

هايي كه اعضـاي گروههـاي   درباره شيوه  1973ين بار در سال در بحثي كه براي اولبورديو 
سرمايه اجتماعي مطرح كرد، محافظت مي كنند، ) و موقعيت فرزندانشان ( اي از موقعيت شان حرفه

  :را چنين تعريف كرد
سـرمايه اي  از  : بينـد ب تدارك هاي موثري» پشتيبان«باشد،  نيازاگر  مي تواند  سرمايه روابط  اجتماعي كه

به آنهـا  جلب كند، خود را به موقعيتهاي به طور اجتماعي مهم  شكه معمولا اگر كسي بخواهد مشتريان اعتبارتعهد و 
  .چنين است به عنوان واحد پول عمل كند، به عنوان مثال در مشاغل سياسي دمي توانو  نياز دارد

)Bourdieu 1977: 503 (  
  
  :خود را تصحيح كرداو بعدا اين طور گفته  

داشتن شبكه هاي پايا و كم و بيش  از طريقكه  است واقعي يا مجازي منابع هسرمايه اجتماعي مجموع
  .ي يك فرد يا گروه انباشته مي شودبرا ،نهادينه شده روابط دو طرفه آشنايي و شناخت
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)Bourdieu and Wacquant 1992: 119(  
  

مايه اجتماعي با ارزش بماند، افـراد بايـد روي آن   بورديو همچنين تاكيد كرد براي آنكه سر
  .كار كنند

-دستنوشـته «با نام  1980كه در سال تر منجر شد، ابتدايي بورديو به اثري طولاني اشارات
اين عنوان نشان مي داد كه او مي خواهد بعدا به . درباره سرمايه اجتماعي منتشر شد 1»هاي موقتي

در اين مرحله، همانطور كه گفته شد، بورديو با ايـن  ). Bourdieu 1980(اين موضوع بيشتر بپردازد 
). Robbins 2000: 36(مفهوم بيشتر به عنوان بخشي و يا بعدي از سرمايه فرهنگي برخورد مي كرد 

را بازنويسي كرد، چيزهايي به آن اضافه كـرد و چيزهـايي هـم    » هادستنوشته«بورديو يك سال بعد 
-عي به عنوان فصلي درباره سرمايهجموعه آلماني درباره نابرابري اجتماحذف كرد و آن را  در يك م

 2»اشكال سـرمايه «اي به نام نتشر كرد و پنج سال بعد هم در مقالهاقتصادي، فرهنگي و اجتماعي م
با اينكه بورديو به اسـتفاده از  ). Bourdieu 1981: 1986(در يك مجموعه انگليسي زبان منتشر كرد 

ديگـر بـه تـاملات نظـري خـود       م در بعد هنجـاري ادامـه داد امـا   ر بعد علمي و هاين مفهوم هم د
  .بازنگشت

براي فهم انديشه بورديو درباره سرمايه اجتماعي بايد به ياد داشته باشيم كه دغدغه اصـلي  
اي از افكـار بـود كـه    درگيـر مجموعـه   ،او به شيوه هاي گوناگون. او فهم ساسله مراتب اجتماعي بود

سـرمايه اقتصـادي   «او مـي انديشـيد كـه    . قرار داشتت تاثير جامعه شناسي ماركسيستي عميقا تح
-شيوه هايي علاقمند بود كه سرمايه، و به )Bourdieu 1986: 252(» .ريشه تمام انواع سرمايه است

از نظـر بورديـو،   . اقتصادي مي توانست با ديگر اشكال سرمايه براي بازتوليد نـابرابري تركيـب شـود   
او بـه خواننـدگان يـادآوري مـي كـرد كـه       . ري بوسيله توليد و بازتوليد سرمايه تبيين مي شـد نابراب

اما سرمايه را تنها به صورت . »انباشته شدن آن زمان مي برد«است كه » كار انباشته شده«سرمايه 
به خصوص اينكه مبادلات اقتصادي معطوف به سود هسـتند و بنـابراين   . اقتصادي ديدن ناكافي بود
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 –پس بورديو ديدگاه سنتي را كـه در آن مبـادلات غيرمـادي    . دا از علاقه فردي دنبال مي شوندج
 :Bourdieu 1986(مورد توجه نبودند، مورد چالش قرار داد  -جهان هنرمند، يا جهان عشق و ازدواج

بـه عنـوان مجموعـه هـايي كـه       يسرمايه فرهنگي و سـرمايه اجتمـاع  بايد به از ديدگاه او ). 421-2
  . پرداخت ،نمايانگر محصول انباشته شده كار هستند

تمام اشكال سـرمايه  «بورديو استدلال مي كند كه فهم جهان اجتماعي بدون دانستن نقش 
او در ابتـدا مفهـوم   ). Bourdieu 1986: 422(امكـان پـذير نيسـت    » و نه تنهـا شـكل اقتصـادي آن   

برابر فرزندان از طبقات مختلف و از گروههاي فرهنگي را به كار گرفت تا موفقيت دانشگاهي ناسرمايه
مناسـب در  » گذاري فرهنگـي راهبردهاي سرمايه«با انجام . دهدمختلف در درون طبقات را توضيح 

-مطمئن مي شوند كه به بهترين موفقيت تحصيلي مـي درون خانواده، بعضي از گروههاي اجتماعي 
نگي موثرترين شكل انتقال مـوروثي سـرمايه   او مي گويد از بعضي جهات، انتقال سرمايه فره. رسند

كه تا حد زيادي پنهاني نيست و به همين خاطر كمتر مورد كنتـرل قـرار مـي گيـرد، در      است، چرا
  ).Bourdieu and Passeron 1977(كه ميراث ثروت اقتصادي بوسيله ماليات كنترل مي شود حالي

-دستنوشـته «او در . به كار گرفت همبورديو اين رهيافت كلي را در مورد سرمايه اجتماعي 
اصـل دارايـي هـاي    «تعريـف  » تنهـا وسـيله  «، اعلام كرد مفهوم سـرمايه اجتمـاعي   »هاي مقدماتي

  كه ديده مي شود است، كه در اين امر » اجتماعي
  

تقريبا مساوي، ، بسته به توانايي آنها براي فعال كردن  )اقتصادي يا فرهنگي (افراد مختلف با سرمايه 
نابرابري به  ، نتايج.)خانواده، شاگردان قديمي مدرسه، انتخاب باشگاه، اصالت خانوادگي و غيره(يك گروه  سرمايه

  .دست مي آورند
)Bourdieu 1980: 2 (   

  
با اين اشكال سرمايه به طور بنابراين كاركرد خاص سرمايه اجتماعي بازتوليد نابرابري است، 

دي و اين كار را تا حدي مسـتقل از سـرمايه اقتصـا   تماعي سرمايه اجاما كامل جدايي پذير نيستند، 
اين امر كه اشكال مختلف سرمايه به يكديگر قابل تبديل نيسـتند و   .سرمايه فرهنگي انجام مي دهد



 

اسـتتار  «يا به عبارت دقيقتر قابل تقليل به سرمايه اقتصادي نيستند، به خاطر تفاوت آنها در ميزان 
زش اقتصادي آشكارتر باشد، قابليت تبديل بيشتر است، اما اعتبار آن هرچه ار. است» جنبه اقتصادي

از قابليت تبديل، بورديو جدا ). Bourdieu 1986: 253-4(به عنوان منبع تفاوت اجتماعي كمتر است 
را مشخص » طبقات اصلي وضعيتهاي حيات« ،هايي علاقه مند بود كه انواع مختلف سرمايهبه شيوه

توزيـع هـاي مختلـف    «را بر اسـاس  » تفاوتهاي ثانويه«ر كدام از اين طبقات، مي كنند و در ميان ه
  ).Bourdieu, 1986: 114(به وجود مي آورند » سرمايه كلي آنها در ميان انواع مختلف سرمايه

سرمايه اجتمـاعي ارائـه دهنـده    : از نظر بورديو تراكم و دوام پيوندها هر دو ضروري هستند
» اسـت كه با داشتن شـبكه اجتمـاعي بـا دوامـي در ارتبـاط       يا بالقوه است از منابع بالفعل ايتوده«
)Bourdieu, 1980: 2; 1986: 248 .(  او همچنين تصديق مي كرد كه ارزش پيوندهاي يك فـرد)  يـا
-به تعداد ارتباطاتي كه او مي تواند برقرار سازد و ميزان سرمايه) »ميزان سرمايه اجتماعي يك فرد«

 :Bourdieu, 1980(وابسته اسـت   ،كه آن ارتباطات دارا هستند) عي و اقتصاديفرهنگي، اجتما(اي 

 .ا بـا مثـالي نشـان داد   بورديو اثر متقابل بين ارتباطات و سرمايه فرهنگي يا مالي ر). 249 :1986 ;2
سـرمايه ارتباطـات   «كـه   –افراد متخصص مثل وكـلا و پزشـكان از سـرمايه اجتمـاعي شـان      اينكه 

استفاده مي كنند تا اطمينان مشتريان خـود را   -ناميده مي شود » تعهد يا احترام اجتماعي، از روي
او مـي گويـد در   ). Bourdieu, 1984: 122(بر انگيزند، يا حتي در سياست شغلي بـه دسـت آورنـد    

از » افت ارزش اعتبـار «در هنگام كنند، هاي تحصيلي شان تكيه ميكه تنها به ويژگي مقابل، كساني
علت اين امر تنها اين نيست كه آنان داراي ارتباطات اجتماعي نيسـتند،  . پذيرتر هستند همه آسيب

، دانش آنـان را دربـاره نوسـانات بـازار اعتبـارات      ضعيفبلكه به اين خاطر است كه سرمايه فرهنگي 
  ).Bourdieu, 1984: 142(كاهش مي دهد 

اشته شده، مـي گويـد ارتباطـات    بورديو در ادامه ديدگاهش درباره سرمايه به عنوان كار انب
ها تنها به اين خاطر كه اين امر منافع مادي همبستگي در درون شبكه. اجتماعي نيازمند كار هستند

آنهـا نيازمنـد    بـه همـين خـاطر حفـظ    . ، امكـان پـذير اسـت   و نمادين اعضاء را افـزايش مـي دهـد   



 

، ماننـد روابـط همسـايگي،    است تا روابـط تصـادفي را  » يا جمعيگذاري فردي راهبردهاي سرمايه«
روابط اجتماعي كه به طور مستقيم قابل استفاده در كوتاه مدت يا «همكاري و حتي خويشاوندي، به 

بلند مدت مـوثر باشـند، بايـد در بردارنـده     تبديل كنند؛ براي اينكه اين روابط در » بلند مدت باشند
بـا توجـه بـه    ). Bourdieu, 1980: 2; 1986: 249(» وظايف با دوامي باشد كه قابل احساس باشند«

تلاش براي شخصي كردن «: دغدغه هاي انسان شناسانه بورديو، او مثالي درباره مبادله هديه مي زند
-ارزش مالي خالص آن را تغيير شكل مي دهد، بنابراين آن هديه تبديل به يك سـرمايه » يك هديه

ه شكل مالي يا شكل ديگـري ظـاهر   گذاري خالص مي شود كه منافع ناشي از آن در بلند مدت و ب
تـلاش بـي وقفـه    «، به اين ترتيب عمل سرمايه گذاري به يـك  )Bourdieu, 1986: 253(» مي شود

  ). Bourdieu, 1986: 250(مي شود تبديل » 1براي جمع گرايي
-اند كه نظريه بورديـو، منسـجم  ر كردهتعدادي از دانشمندان علوم اجتماعي بريتانيايي اظها

 :Fine 2000(قي ترين رهيافت جامعه شناختي درباره مفهوم سرمايه اجتمـاعي اسـت   ترين و منط

53-64; Warde and Tumpubolon 2002: 157 .(   اما از جنبه هايي مهم، نظريه بورديو نسـبت بـه
بسياري از انتقادهاي صورت گرفته به ماركسيسم، كه سعي مي كرد از آنها دوري كند، آسيب پـذير  

بـراي حفـظ   نكه او سرمايه اجتماعي را دارايي انحصاري نخبگان مي دانـد، كـه   به خصوص اي. است
تنها تبيين او براي روابط تاثيرگذاري اين است كه به مبادلـه  . طراحي شده استموقعيت نسبي آنها 

حتـي آنهـايي كـه     ،بخشند؛ بنابراين او اين واقعيت ساده را قبول نمي كند كه بعضي آدمهادوام مي
باشند و گرايشهاي مشـتركي داشـته باشـند، ممكـن     يك جهان فرهنگي قرار داشته ممكن است در

او بـيش از حـد بـر    . )نداشته باشـند يا دوست ( داشته باشنديكديگر را بيش از ديگران دوست است 
نقش سرمايه اجتماعي متكي بر روابط خويشاوندي تاكيد مي كنـد و علـي رغـم دغدغـه وي بـراي      

رسد نظريه او ريشه در يك مدل نسبتا ايستا از سلسـله مراتـب اجتمـاعي    تصديق عامل، به نظر مي 
  . دارد
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بورديو به طور قطع، زوال اشكال اساسي سازمان اجتماعي در كشـورهاي غربـي را تصـديق    
از اشكال مبادله براي مثال مي گويد همزمان با اين كه خانواده ها كنترل جمعي بر بعضي . مي كند

 ، نهادهاي جديدي جاي آنهـا را مـي گيرنـد   )لا انتخابهاي ازدواج فرزندشانمث( را از دست مي دهند
ها ، جشن1رقصها، گشت و گذارها، مهماني هاي عصر: بورديو به عنوان مثال اين موارد را نام مي برد(

-اند تا مبادله مشـروع را امكـان  طراحي شده اين نهادها. ))Bourdieu, 1980:3(و ورزشهاي مد روز 
بنابراين حتي اين مثال نشان مي دهد كه نظريـه  . و مبادله هاي نامشروع را حذف كنند پذير سازند

-گشت و گـذارها، مهمـاني  . اتوان استاو در برخورد با روابط اجتماعي باز و بي قيد مدرنيته متاخر ن
  .هاي متمايز كننده نخبگان هستندهاي مد روز به ندرت امروزه نشانههاي شام، موسيقي باخ و ورزش
-عي فرانسـوي در مركـز توجهـات جامعـه    اي بورديو، نظريـه اجتمـا  در بيشتر زندگي حرفه

 1960هاي در دهه. يستگي هاي همتايانش داشتاو ديدگاههاي سختي درباره شا .شناختي اروپا بود
: در فرانسه بيشتر مباحث درباره نابرابري اجتماعي زير سايه دو سنت روشنفكري مسلط بود 1970و 

م، هم در بعد اومانيستي آن و هم در بعد ساختارگرايانه آن و كاتوليسيسـم اجتمـاعي، بـا    ماركسيس
مدل ارگانيسيستي آن درباره نظم اجتماعي كه بر اساس آن نابرابري بين فقير و غني از تقدير انسان 

. ردآن را متعـادل ك ـ شد مي ،جدانشدني بود و  بوسيله اجبارها و امتيازات دوطرفه نسبت به يكديگر
هاي چندگانه، مي خواست قلمرو نظـري خـود را در مقابـل هـردو     بورديو با استفاده از زبان سرمايه

هـا و  براي فرهنگ و سـليقه، يـا در شـبكه    كاربرد زبان سرمايه. جنبه مسلط ماركسيسم تنظيم كند
، ناميدن مي اومانيسم احساساتي وجودگرايا ل آنچه اوگرايي در مقاببرخوردها، خود تلاشي براي ماده

در مقابله با با ماركسيسم ساختارگرايانه كه اثر بارز آن كتـاب حجـيم و مشـكل لـويي آلتوسـر      . بود
)Althusser 1977 ( اي نمـي تـوان بـه مجموعـه    « اجتمـاعي را  بود، بورديو استدلال كرد كه حيات

» تقليـل داد  منقطع از تعادلهاي مكانيكي آني بين عاملهايي كـه ذراتـي قابـل جـايگزيني هسـتند،     
)Bourdieu, 1986:241  همچنين نگاه كنيد بهRobbins 2000: 45-9 .( با اينكه او به شدت منتقد
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اي كه نظريه. هم نبودطرفدار نظريه اجتماعي محافظه كار  به هيچ وجهماركسيسم فرانسوي بود، اما 
ماركسيسم را بـر رهيافـت   او تاثير . گرايش داشت نابرابري را جزء جدايي ناپذير وضعيت انسان بداند

او تحت تاثير ديدگاههاي مابعد ساختارگرايانه و تاكيد آن بر نظريه . ييد مي كردبسيار متمايز خود تا
تقليل مبادلات اجتماعي به پديده هاي ارتباطي و ناديده گرفتن «بورديو اين ديدگاه را  .گفتمان نبود

). Bourdieu, 1986:253(مي دانست » اد استاين واقعيت بي رحمانه كه جهان قابل تقليل به اقتص
بورديو سهم خود را در توسعه رهيافتي كه توانايي آشتي دادن ديدگاه سـاختارگرايانه  عمر، در اواخر 

ايـن  ). Ritzer 1996: 537(مشـاهده كـرد    ،از عامل انساني را داشت 1به نابرابري با ديدگاه ساختبند
بنابراين اين امر بسيار قابـل  . ادفكر جامعه شناختي اروپا قرار دامر او را در تقاطع دو بزرگراه اصلي ت

توجه است كه كار بورديو درباره سرمايه اجتماعي توسط كلمـن و پاتنـام و بسـياري از دانشـمندان     
علوم اجتماعي كه به صورت گزينشي روي آثار بورديو درباره سرمايه فرهنگي كار كرده انـد، ناديـده   

  .گرفته شد
پاتنام، او اولا مانند كلمن و . هم بورديو انكارناپذير است، اما بدون ايراد هم نيستبا اينكه س

عموما او . مي داند، حداقل براي كسانيكه مقدار زيادي از آن را دارا هستند سرمايه اجتماعي را مثبت
يه سرمايه اجتماعي نشان مي دهد، بيشتر به اين خاطر كه نظر» تاريك جنبه«علاقه كمي نسبت به 

-او دقيقا درباره شيوه هايي است كه بعضي گروهها ارتباطاتشان را با توجه به علائق خود جهت مـي 
هـايي  با جلب توجهات به شيوهبه اين خاطر است كه مي خواهد » سرمايه«استفاده او از واژه . دهند

طـات اجتمـاعي   يستي به ارتبااز ديدگاه اومانكنند، كه به عنوان راهبردهاي سرمايه گذاري عمل مي
سخن مي گويد، به خصوص در ميان كساني » اختلاس و سوء استفاده« از احتمال  او. زدايي كندراز 

مثالهاي سرمايه اجتمـاعي وكـالتي   . استفاده كنند ،كه اجازه دارند از سرمايه اجتماعي نهادينه شده
اي يد، يـا نجيـب زاده  نواده سخن مي گوشامل خانواده هاي پدرسالار كه در آن يك نفر از جانب خا

كه از مزاياي ارتباطات نهادينه شده نجيب زادگي خود استفاده مي كند، بـه همـين مسـاله مربـوط     
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اجتمـاعي  مشابه اختلاس مجرمانه در سرمايه هايبنابراين اينها بخش). Bourdieu, 1986:251(است 
داشته باشـد، احتمـالا ايـن    اگر نظريه بورديو يك بعد هنجاري . در مقايسه با سرمايه اقتصادي است

است كه سرمايه اجتماعي عموما در جهت پوشاندن منفعت طلبي دارندگان آن عمل مي كند و بـه  
يتهـاي  و فعال نگارانههمين دليل دشمن جامعه باز و دموكراتيكي است كه بورديو در مقالات روزنامه

براي كلمن و پاتنـام بـي ارزش    دغدغه بورديو براي نابرابري و قدرت. سياسي خود به آن معتقد بود
اي سرمايه اجتماعي ضعفي آشـكار  و تاكيد يك بعدي او بر مزاي) پرداختخواهيم به آن كه (هستند 

  .به شمار كي رود
. همچنين به نظر مي رسد ديدگاه بورديو درباره سرمايه اجتماعي قديمي و فردگرايانه است

گرفته از مطالعات مربوط به از موضوعات كاري او، براري ديگر زمينه كاري او در اين باره، مانند بسي
ديدگاه او درباره خانواده بـه  . است 1970و اوايل دهه  1960فرانسوي در دهه  يبورژوازي طبقه بالا

همانطور كه توجه به موسيقي باخ و جاز در حوزه  ،ستزار پدر، تاحدي بازتاب زمانه اوعنوان خدمتگ
يدگاه فضاي كمي براي كنشگران جمعـي وجـود دارد؛ ارتباطـات    در اين د. فرهنگي نيز چنين است

اجتماعي توسط افراد ساخته مي شوند تا تسلط آنها را حفظ كننـد، و بنـابراين زنـدگي جمعـي در     
بـا ايـن حـال مـي تـوان      . ديدگاه بورديو به سادگي به ابزاري براي رسيدن به هدف تبديل مي شود

و حتي محصولي كه ماهيتا بوسيله كنش متقابل جمعي روهها عنوان دارايي گسرمايه اجتماعي را به 
اي علاوه براين بورديو واقعا اعتقاد داشت سرمايه اجتمـاعي مجموعـه  . ، در نظر گرفتتوليد مي شود

در نظريه او هيج جايي براي اين احتمال كه . متعلق به ممتازان است و ابزاري براي حفظ برتري آنها
امتيازات كمتري دارند، هم ممكن است از پيوندهايشان منافعي به دسـت  افراد و گروههاي ديگر كه 

در انتقال سرمايه اجتماعي از يك استعاره تا يك  با اين حال بورديو چهره مهمي. آورند، وجود ندارد
به خصوص تحليل او از منطق كلي سرمايه اجتماعي و انباشت آن، به طور مسـتقل بـر   . مفهوم است

. فرانسـه جمـع آوري كـرد    1960كه درباره بنيانهاي سرمايه اجتمـاعي در دهـه   شواهدي قرار دارد 



 

بنابراين بررسي سهم او در مفهوم سرمايه اجتماعي نيازمند بررسي هاي دقيقتري از آنچـه تـاكنون   
  .انجام شده، است
  كلمن

تعليم است كه تاثير زيادي بر مطالعات جيمز كلمن يكي جامعه شناسان برجسته امريكايي 
. استداشتهبر مفهوم سرمايه اجتماعي تري نسبت به بورديو او تاثير بسيار بيش. بيت داشته استترو 

توانسـت  هـاي امريكـايي،    1اي از مطالعات درباره موفقيت تحصيلي در ميان گتـو كلمن در مجموعه
دي دهد كه سرمايه اجتماعي به انسانهاي قدرتمند محدود نيست، بلكه مي تواند مزايـاي زيـا   نشان

عي نشانگر يك منبع است به نظر كلمن سرمايه اجتما. اي داشته باشدر و حاشيهبراي اجتماعات فقي
را  اياتر مي رود و شبكه هـاي گسـترده  دارنده انتظار عمل متقابل است و از سطح افراد فرچون دربر

. بر مي گيـرد  ، دركه روابط آنها تحت حاكميت درجه بالايي از اعتماد و ارزشهاي مشترك قرار دارد
بسـيار   ،به خصوص در دنيـاي انگليسـي زبـان    ،تاثير جيمز كلمن بر توسعه مفهوم سرمايه اجتماعي

ظـري  اين امر به آن خاطر است كه او به مفهومي كه قبلا تاحدي ما قبـل ن بخشي از . گسترده است
گليسـي زبـان   به گوش شنونده ان اگر چنين اصطلاحي اصلا البته ، بود، وضوح و علمي بودن بخشيد

 او در هنگـام مـرگ   .اجتماعي است ن در علوممموقعيت كلي كلاين امر تا حدي بازتاب . رسيده بود
الات متحـده  يكي از محترم ترين و مورد بحث ترين نظريه پردازان اجتمـاعي در اي ـ  1995در سال 

مباحثـه   حق به، كار كلمن از نظر روش شناسي و موضوعي بسيار گسترده است و مانند بورديو. بود
لاش ت ـ در ميـان  يه اجتمـاعي در كـار كلمـن،   سـرما  جايگاه. استحول آن شكل گرفته زيادي  هاي

                                                
1 Getto  كيد بر گروههاي قـومي  اين اصطلاح معمولا با تا. ؛ منطقه اي در درون شهر كه ويژگي بارز آن تمركز محروميت است

 ,Marshall, Gordon (1998) Oxford dictionary of Sociology, Oxford University Pressم بـه نقـل از   . (همراه است

p. 254-255.(  



 

اين امر بيش از همه در اثر آخـر بـزرگ او   . براي پرداختن به بنيان نظم اجتماعي است تر اوگسترده
  ). Coleman, 1994(مشاهده مي شود  »1بنياد هاي نظريه اجتماعي«

اي را توسعه دهد كه مي تواند د داشت يك علوم اجتماعي بين رشتهقص به طور كلي كلمن
كه مانند  2اي تحت تاثير گري بكركلمن به طور ويژه. نزديك سازدهم جامعه شناسي و اقتصاد را به 

اصول اقتصاد را بـراي   ،در كار خود درباره سرمايه انسانيبكر  .، قرار داشتاو در دانشگاه شيكاگو بود
از چارچوب نظري نظريه انتخـاب   نواده، سلامت و تبعيض به كار برد و وزش و پرورش، خامطالعه آم

ور نظريـه انتخـاب   ظه ـ نيروي فعال موثر بر كلمن به حق). Becker, 1964(عقلاني استفاده كرد 
-مفهـوم سـرمايه   او مـي خواسـت  ). Ritzer, 1996: 427(شناسي معاصر است عقلاني در جامعه

در اين عقيده ) يا كنش عقلاني(نظريه انتخاب عقلاني . دده چارچوب فكري قرار عي را در ايناجتما
 ناشي از تلاش براي كسب علائـق فـردي   افراد كلاسيك مشترك است كه تمام رفتارهاي  با اقتصاد

از زمـان نظريـه انتخـاب    كلمن، . كنش متقابل به عنوان نوعي مبادله نگاه مي شودبه ، بنابراين است
ديدگاه گسترده را گسترش داد كه جامعه تجمعي از نظامهاي اجتمـاعي رفتـار فـردي     عقلاني، اين

كه رفتـار سـطح سيسـتم، بايـد      اظهار داشت ركردن بنيانهاي نظم اجتماعيبه منظور آشكااو . است
  .به اولويتهاي افراد و كنشهاي آنان دست يافتبتوان تجزيه شود تا 

دارد كـه  ض مي وفرمگرايانه از رفتار انسان را جامعه شناسي كنش عقلاني مدلي بسيار فرد
مفهـوم  . كندور خودكار علائق خود را دنبال ميبه ط ، بدون توجه به سرنوشت ديگراندر آن هر فرد

را مديريت بين خود سرمايه اجتماعي براي كلمن ابزاري بود براي تبيين اينكه چطور مردم همكاري 
. مي آيد 3از نظريه بازي نظريه پردازان كنش عقلاني استبسيار مورد علاقه كه يك مثال . مي كنند

در سـلول هـاي جداگانـه     مشهور است، دو شريك جـرم  »معماي زنداني«م در بازي ذهني كه به نا
معمـا  . كند، با او رفتار خوبي خواهـد شـد   اگر اعترافكه به اولي گفته مي شود . نگهداري مي شوند
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ي اثبات گناهكاري او وجود نـدارد  ين اميد كه هيچ مدركي براماند به امياو ساكت  اينجاست كه آيا
يـا اينكـه    بازيگر ديگر هم چنين رفتاري داشته باشدالبته به شرط آنكه هيچ تنبيهي نخواهد شد، و 

نظريه انتخاب عقلاني پيش بيني مـي كنـد كـه     اعتراف مي كند تا در تنبيهش تخفيفي داده شود؟
د داشت، چون هر زنـداني مـي دانـد كـه اگـر ديگـري در چنـين        گزينه دوم بر اولي ارجحيت خواه

 ،چالشـهاي مشـابهي  . اين مثال به نظريه بازي محدود نيسـت . انتخابي قرار گيرد چنين خواهد كرد
. در نظريــه اقتصــادي وجــود دارد ديگــران، در بــه حســاب آوردن كنشــهاي جمعــياوقــات بيشــتر 

خـود را بـه بـي خيـالي      ،براي آموزش كارمنداندر هنگام خرج كردن ترجيح مي دهند كارفرمايان 
 محاسبه مي كنند كـه بـه   كارفرمايان احتمالا. بزنند تا اينكه در مهارتهاي آنها سرمايه گذاري كنند

در هر دو . ديگري خرج آموزش آنها را داده است كنند كه كارفرماي كساني را استخدامست نفع آنها
 حتي هنگـامي كـه همكـاري در زمـاني    كند كه هر فرد  نظريه انتخاب عقلاني پيش بيني مي ،مورد

ل در جهـان  با اينحـا . به دنبال بيشترين منافع خود است ،كند طولاني سهم سود بيشتري نصيب او
بنـابراين  . انسانها هنـوز بـا هـم همكـاري مـي كننـد       ،اقتصاددانشگاهي هاي خارج و حتي در گروه

اند عقلاني هميشه با اين هدف مواجهه ردازان انتخابگفته است نظريه پ 1همانطور كه باربارا ميستال
) Misztal 2000: 109(» اصول موضـوع فردگرايـي و نفـع شخصـي    «كه نشان دهند همكاري با 

سرمايه اجتماعي راه حلي براي اين موضوع بوده است كه براي كلمن به نظر مي رسد . سازگار است
. م همكـاري مـي كننـد   بـا ه ـ  ،هتر ارضاء مي شـود حتي هنگامي كه منافع آنها با رقابت بچرا آدمها 

بازار در نظريـه اقتصـاد   » دست نامرئي« نزد كلمن قابل مقايسه و شبيه به عملكرد سرمايه اجتماعي
  ). Heinze and Strunck 2000: 179(كلاسيك است 

 ط نابرابري اجتماعيمانند بورديو، علاقه كلمن به سرمايه اجتماعي از تلاش براي تبيين رواب
، كلمـن  )Coleman 1961(  2»جامعـه نوجوانـان  «در . در مدارس ناشي شـد  و موفقيت تحصيلي
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او نشـان داد كـه گـروه     .كـرد هاي مطالعه دانش آموزان دبيرستان در شيكاگو را گزارش نتايج يافته
ديدگاههاي نوجـوان نسـبت بـه     بر شكل دادن )شامل ديدگاههاي منفي(همالان تاثيرات  بيشتري 

، از كلمن خواسته شد كه يـك  1960در ميانه دهه . دمسئول مانند والدين و معلمان دارن بزرگسالا
اين پـژوهش  . قومي انجام دهد پيمايش بزرگ درباره موفقيت و فرصت تحصيلي در ميان شش گروه

اين . بود 2»اداره آموزش و پرورش ايالات متحده«انجام شد و تحت نظارت  1»سند گنگره« بر اساس
» رك بين علوم اجتمـاعي اي مشتحوزه  « ه است،شناحته شد» گزارش كلمن«به نام كه  پژوهش را

ورودي و خروجي هاي زيادي براي  كلمن. )Heckman and Neal 1996: 84(اند توصيف كرده
 تاييـد كـرد كـه   مطالعه كلمـن  . آموزش و پرورش عمومي يافت، اما بر خروجي ها بيشتر تاكيد كرد

ري هسـتند  به ماهيت خود مدرسه وزنه سنگين ت ـ ي نسبت به عوامل مربوطزمينه خانوادگي و محل
)Coleman et al. 1966 .(را خوانـده  گـزارش  مسـئولان كـه   گله كرد كه بعضي از  كلمن بعدها

و بـه   نتيجه گرفته بودند كه مدارس در مقايسه با تاثيرات گروه همالان اهميـت كمـي دارنـد   بودند، 
 تـا  اتخـاذ كردنـد   با اتوبوس به مدارس هـم نـژاد   دانش آموزانبردن راهبردهايي مانند همين جهت 

اين راهبردها نتيجه معكوس داشـت چـرا كـه منجـر بـه      . انسجام نژادي را در مدارس افزايش دهند
هــا را افــزايش داد ا شــد و انفصــال در محــل زنــدگي نژادهشــهر از داخــل 3»مهــاجرت ســفيدها«
)Coleman 1990: 69-74.(  

انجـام داد كـه در آنهـا موفقيـت در      اي از تحقيقـات تجربـي  كلمن مجموعـه كار بعد از آن 
كلمن و همكارانش با اسـتفاده از داده هـاي   . خصوصي را با مدارس دولتي مقايسه كرده بود سمدار

موز دبيرستاني سال هزار دانش آ 50000  4شناختي نوادگي و نمره هاي موفقيتمربوط به زمينه خا
هـاي  كه دانش آموزان در مدارس كاتوليك و مدارسي كه داراي وابسـتگي   دوم و آخر گزارش دادند
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حتي اگر عامل هاي ديگري مانند طبقـه اجتمـاعي و    ،مذهبي ديگري هستند، عملكرد بهتري دارند
كه درباره عملكرد  يك مطالعه طولي دنباله دار). Coleman et al. 1982(قوميت به حساب آيند 

ليك انجام شد، نشان داد كه اين دانش آمـوزان ميـزان غيبـت و تـرك     آموزان در مدارس كاتودانش
هـا بـه   تـه ياف. زمينه و توانايي مشابه در مدارس دولتي دارند يل كمتري از دانش آموزان دارايتحص

پـاييني بودنـد و نيـز    اقتصـادي و نـژادي   -آموزاني كه از زمينه هـاي اجتمـاعي  خصوص براي دانش
 صادق بـود  ،ها نمي توانستند به توسعه شناختي كودكانشان كمك كنندمناطقي كه در آنها خانواده

)Hoffer et al. 1985; Coleman and Hoffer 1987 .( كلمـن مهمتـرين عامـل در    از نظر
انتظـارات معلمـان را   كـه   ن اسـت تبيين اين الگو تاثير هنجارهاي اجتماع بر والدين و دانـش آمـوزا  

كـه تـاثير    هسـتند اجتماعات منبعي بـراي سـرمايه اجتمـاعي    گرفت كه  او نتيجه .دبرآورده مي كن
بنابراين ). Coleman and Hoffer 1987(د نكنمي كاستي هاي اجتماعي و اقتصادي را جبران 

كلمن سرمايه اجتماعي را تا حدي به اين خاطر كه مدل نظري موجود با يافته هاي پژوهش منطبق 
او  ،با اين حال بعد از آن). Baron et al. 2000: 6(مطرح كرد  1به عنوان يك مفهوم پسين ،نبود

قابل توجه بر ديگر نويسندگان علوم اجتماعي بـه   يكه تاثير نمايي نظام مند از اين مفهوم ارائه داد
  . جا گذاشت

جتمـاعي را بـه   تعريف سـرمايه ا  قرار گرفته است، كه بسيار مورد ارجاعكلمن در مقاله اي 
ر ايـن مقالـه رابطـه بـين سـرمايه اجتمـاعي و سـرمايه انسـاني بـود          اصلي د مساله. دقت شرح داد

)Coleman 1988-9 .(    استدلال اصلي متوجه مشخص كردن سهم سـرمايه اجتمـاعي در توسـعه
كمتـر  پرداخـت و  تمايز بين آنها و ارتبـاط متقابـل آنهـا    بيشتر به كلمن . مفهوم سرمايه انساني بود

او بعـدا   .اجتماعي و سرمايه انساني به عنوان مفهوم بودمتوجه مشخص كردن مزاياي نسبي سرمايه 
اما دو مفهوم جداگانـه   ،بيان كرد كه اين دو مفهوم بيش از آنكه رقيب باشند، به هم مرتبط هستند

  ). Coleman 1994: 304( اند» معمولا مكمل«كه از نظر او هستند 
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ي كنشـگر از طريـق روابـط    ل دسترسي بـرا او سرمايه اجتماعي را منبعي قاب ،هدر اين مقال
. است» ماهيتهاي گوناگوني«كلمن مي گويد سرمايه اجتماعي دربرگيرنده  .عنوان كرد اجتماعي وي

تمام اين ماهيتهاي گوناگون دربردارنده جنبه هايي از ساختارهاي اجتمـاعي هسـتند، و كنشـهاي    «
فاده از تمـايز اقتصـادي   با است). Coleman 198-9: 98(» خاصي را براي كنشگران تسهيل مي كنند

سنتي ميان كالاهاي عمومي و خصوصي، كلمن توضيح داد كه سـرمايه اجتمـاعي چگونـه بـه فهـم      
ي، كه معمولا كالايي خصوصي و به عكس سرمايه انساني و فيزيك. كندمساله كنش جمعي كمك مي

د كه توسط تمـام  هستند، كلمن سرمايه اجتماعي را كالايي ماهيتا جمعي معرفي كرمتعلق به افراد 
نه تنها كساني و كساني كه بخشي از يك ساختار هستند، ساخته مي شود و به آنها سود مي رساند 

بنـابراين  ). Coleman 1988-9: 116(كه تلاشهاي آنهـا بـراي تحقـق بخشـيدن بـه آن لازم اسـت       
  .تنداجتماعي نيازمند همكاري ميان افرادي است كه به دنبال منافع شخصي خود هسسرمايه

تر عي به عنوان بخشي از تلاش گستردهكلمن مبسوط ترين تعريف خود را از سرمايه اجتما
كلمن در مقاله اوليه اش .  او براي پي ريزي يك نظريه كلي جامعه شناسي انتخاب عقلاني ارائه داد

  :سرمايه اجتماعي را چنين تعريف كرد
  

ازمان اجتماعي اجتماع وجود دارند و  بـراي توسـعه   مجموعه منابعي كه در ماهيت روابط خانوادگي و در س
اين منابع براي افراد مختلف متفاوت هسـتند و مـي تواننـد مزيـت     . شناختي و اجتماعي كودك و جوان مفيد هستند

  .ندباشمهمي را براي كودكان و نوجوانان در توسعه سرمايه انساني آنها 
)Coleman 1994: 300(  

  
  :كودكان چنين تعريف كرده است تماعي را در ارتباط با رشديه اجدر جاي ديگري او سرما

  
. هنجارها، شبكه هاي اجتماعي، و روابط بين بزرگسالان و كودكان كـه بـراي رشـد كودكـان مهـم هسـتند      

  .سرمايه اجتماعي در درون خانواده و در بيرون خانواده و در اجتماع وجود دارد
)Coleman 1990: 334(  

  



 

كسب چيزهاي با ارزش، در توسعه شناختي و در كسب يك  ماعي برايبنابراين سرمايه اجت
  .هويت فردي مطمئن ارزشمند است

بـه دسـت دهـد؟ بايـد بـه يـاد        ه مي تواند چنين خروجي دلخواهيسرمايه اجتماعي چگون
داشت كه جامعه شناسي انتخاب عقلاني كلمن فرض مي كند كنشگران فـردي معمـولا بـه دنبـال     

د، به اين خـاطر اسـت   د هستند؛ اگر آنها انتخاب مي كنند كه همكاري كننكسب منفعت فردي خو
در نظريه انتخاب عقلاني همكاري يـك اسـتثنا بـراي قـانون كلـي      . مورد علاقه آنهاست كه اين امر

در مقالـه كلمـن   . كنشگراني است كه تنها و محاسبه گر هستند و به كسب منافع خود مي پردازنـد 
اجتماعي، روابط سازنده، با توجه به قراردادن وظـايف و انتظـارات بـر عهـده       درباره سرمايه انساني و

كنشــگران، بوجــود آوردن اعتمــاد در محــيط اجتمــاعي، گشــودن كانالهــاي اطلاعــات، قــرار دادن  
هنجارهايي كه اشكال خاصي از رفتار را بوجود مي آورند و تحميل ضمانت هاي اجرا بـر كنشـگران   

-تشكيل آنچه گفتـه ). Coleman 1988: 102-4(منابع سرمايه عمل مي كنند عنوان تقريبا آزاد، به 
وژي عمـومي و  بين شبكه هاي متفاوتي از كنشگران و به بوسيله يـك ايـدئول  » نزديكي«شد بوسيله 

يعني وجود روابط  –كلمن نزديكي ). Coleman 1988: 104-8, 318-20( مشترك، تسهيل مي شود
هاي را براي انجام وظايف و اعمال ضمانت -گران و نهادهاي متفاوتتقويت كننده دو طرفه بين كنش

به عنوان مثال، مردان ديني، همسايگان و خويشاوندان بـه معلمـان و والـدين    . اجرا لازم مي دانست
او مي گويد سرمايه اجتماعي . كمك مي كنند تا با جوانان درباره تنبلي و فرار از تكاليف گفتگو كنند

در علاقه و حتي بي اعتمادي يك فرد بالغ به كارهاي فرزند فردي ديگـر وجـود   «ده در بيرون خانوا
  ). Coleman 1990: 334(» دارد

او بـه روشـني   . تعريف كلمن از سرمايه اجتماعي بعد فردي را به جمعي متصـل مـي كنـد   
منـابع  «ه مي ديد، اما آن را سازند» اي براي فرديك مجموعه سرمايه«سرمايه اجتماعي را به عنوان 

كلمن عقيده داشت در تعيـين اينكـه آيـا    ). Coleman 1994: 302(مي دانست » ساختاري اجتماع
ميـزان واقعـي وظـايف اعمـال     «: منابع را مي توان چنين ناميد، دو عنصر تعيين كننـده وجـود دارد  



 

ايـن دو در هـر زمينـه اجتمـاعي بوسـيله      . »ميزان اعتمـاد موجـود در محـيط اجتمـاعي    «و » شده
  :اين ويژگي هاي اجتماعي عبارتند از. مي گيرندي اجتماعي  شكل خاص خود را ختارهاسا

  
در كنار ميزان كلي اعتماد كه منجر به اعمال وظيفه عمل متقابل مي شود، نيازهاي واقعي كـه افـراد بـراي    

ان نيـاز بـه كمـك    كـه ميـز  (، درجه وفـور  )مانند سازمانهاي رفاهي دولتي(كمك دارند، وجود ديگر منابع براي كمك 
، تفاوتهاي فرهنگي در زمينه تمايل به كمك كردن و كمـك گـرفتن، درجـه بسـته بـودن      )ديگران را كاهش مي دهد

  هاي اجتماعيتماس منطق، شبكه هاي اجتماعي
)Coleman 1994: 306(   

اين فهرست از نظر كلمن كامل نبود اما تقريبا نشان مي دهد كه مي توان يك نوع شناسي 
هايي كه موجب ساخته شدن سرمايه اجتماعي مي شود، بـه دسـت داد، ماننـد بسـته بـودن      از عامل

شبكه اجتماعي و يا گرايش فرهنگي به كمك كردن و كمك گرفتن، و عاملهايي كه موجب تخريب 
  . آن مي شوند مانند وفور و نظامهاي رفاهي

اساسـي را كـه چـرا     با اينحال، از ديدگاه نظريه انتخاب عقلاني، ايـن موضـوع ايـن مسـاله    
-هنگامي كه فرض شده است آنها به طور عقلاني به دنبال كسب علائق فردي خـود مـي   ،كنشگران

كلمن اين مساله را به سادگي با . حل نمي كندسرمايه اجتماعي را بسازند،  باشند، ترجيح مي دهند
-، بلكه سرمايهندكنشگران نمي خواهند كه چنين سرمايه اجتماعي را بوجود آور: حذف آن حل كرد

آنطـور كـه كلمـن مـي گويـد،      . اجتماعي پيامد ناخواسته تلاش آنها براي كسب علائق خـود اسـت  
اجتماعي به خاطر انتخاب حسابگرانه كنشگران براي سرمايه گذاري در آن بوجود نمي آيـد،  سرمايه
) Coleman 1994: 312(»محصول فرعي درگير شدن در فعاليتها بـه منظـور اهـدافي ديگـر    « بلكه 
-ايه هاي انساني و مادي متمـايز مـي  كلمن معتقد بود كه اين امر سرمايه اجتماعي را از سرم .است

  . ندستهو هدفمند شده كه اين دو محصول انتخاب انديشيده  كند، چرا
 Colaman(بنابراين بايد سرمايه اجتماعي را يك كالاي عمومي دانست تا كالايي خصوصي 

كلمن هنوز در تصحيح تعريف خود براي متناسب كردن آن با نظريه انتخاب  با اينحال). 312 :1994
-ساده و فـردي خـود از مفهـوم سـرمايه    در حالي بورديو مي توانست تعريف  .عقلاني مشكل داشت



 

اجتماعي را با تصوير بزرگتر از كنشگراني كه با هم ارتباط داشتند تا نابرابري اجتماعي و اقتصادي را 
از نظـر  . تطبيق دهد، اما تعريف كلمن همچنان انتزاعي و كاركردگرايانـه بـاقي مانـد    بازتوليد كنند،

  كلمن، 
  

اي عي ماهيت خاصي ندارد، بلكه گسترهسرمايه اجتما. سرمايه اجتماعي بوسيله كاركرد آن تعريف مي شود
ز ساختار اجتماعي هسـتند و  همه آنها در بر دارنده جنبه هايي ا: از ماهيتها است كه داراي دو وبژگي مشترك هستند

  .كنشهاي خاصي را براي افرادي كه در اين ساختار هستند، تسهيل مي كنند
)Coleman 1994: 302(  

  
حال اين سوال پيش مي آيد كه كدام انواع خاص سرمايه اجتماعي اين كـاركرد را بـرآورده   

  .مي سازند
يش از ديگـران انتخابهـاي   انواع مشخصي از ساختار اجتماعي، ب ـكلمن قطعا معتقد بود كه 

. دانسـت كه او خانواده را مكان كهن سرمايه اجتماعي مـي به خصوص . كنشگران را تسهيل مي كند
-سـرمايه  واضح ترين تعريف هاي كلمن از .ان استاو به توسعه شناختي كودك نتيجه علاقه اين امر

براي «و يا ) Coleman 1994: 304(» رشد كودكان«براي  با واژه هايي مربوط به ارزش آن اجتماعي
 .بـوده اسـت  همراه ) Coleman 1994: 300(» توسعه شناختي و اجتماعي شخص كودك و يا جوان

چارچوب نظري كلمن، مكاني ممتاز به خانواده به عنوان عالي تـرين شـكل آنچـه او سـازمان      اساسا
در «آن  كـه منشـاء   از نظر او مشخصه خانواده ايـن بـود  . مي ناميد، بخشيد» بسيار كهن«اجتماعي 
از نظر كلمن اين سـازمان اجتمـاعي بـا    . قرار داشت» بود بوجود آمدهبوسيله تولد فرزند كه روابطي 
، كه به خاطر اهدافي محدود سـاخته مـي شـوند و كنتـرل     سازمان اجتماعي» ساخته شده«اشكال 

 Colaman(داشت  مغايرت اجتماعي كمتري در آن نسبت به اشكال كهن مانند خانواده وجود دارد،

كلمن اعتقاد داشت كه تضعيف خانواده و ديگر اشكال سازمانهاي اجتماعي بسيار كهن، ). 1-3 :1991
مانند مدرسـه   »سازمانهاي ساخته شده«موجب شده است كه مسئوليت جامعه پذير كردن اوليه به 

معـه بـه آن   سرمايه اجتماعي كـه كـاركرد جا  «منتقل شود و اين امر موجب فرسايش طولاني مدت 
بنابراين از نظر كلمن، خويشـاوندي بـه طـور كـل، و      .مي شود) Coleman 1991: 9(» وابسته است



 

و او صـراحتا نسـبت بـه چشـم انـداز       هستندخانواده به طور اخص، يك جزء اساسي براي جامعه را 
  .دارد، بدبين بود نوعي تر از نظماي مصريشه در مجموعه كنترل اجتماعي كهآينده 

اشكال سازمانهاي سـاخته شـده،   ن حال، چارچوب نظري كلمن مي پذيرفت كه بعضي با اي
او به كليسا اشاره مـي كـرد كـه بـه خصـوص در      . را تقويت مي كنندسرمايه اجتماعي از بقيه  بيش

كلمن در مقاله اي كه بازتاب مطالعات اوليه او بر روي  .فايت شبكه هاي اجتماعي موفق بودتقويت ك
  :به طبيعت بين نسلي پيوندهاي ديني توجه كرد نوجوانان است،

  
سازمانهاي ديني، در كنار خانواده، يكي از چند سازمان باقيمانده در جامعـه هسـتند كـه نسـلها را بـه هـم       

سـرمايه اجتمـاعي اجتمـاع    از طريق آنها بنابراين آنها يكي از معدود سازمانهاي اجتماعي هستند كه . مربوط مي كند
  .ن و جوانان قابل استفاده استبالغ براي كودكا

)Coleman 1990: 336(  
  

سازمانهاي ديني بسيار مورد نياز هستند و پيام خردمندانه آنها بيش از پيش در براين علاوه 
كلمن قبول مي كند كه اشكال بسـيار كهـن    .مورد توجه استتعاريف از روحانيت انسان ديگر كنار 

ا، ديگر نمي توانند بنيـاني اسـتوار و عمـومي بـراي كـنش      سازمان اجتماعي، با آن درجه كفايت آنه
امر  با اين حال او به طور كامل از اين .دناجتماعي در ميان كنشگران فردي و محاسبه گر فراهم كن

هنجاري و كفايت شبكه اجتماعي را  ساخته شده سازمان بتوانند پيوستگيكه اشكال اطمينان ندارد 
  .كودكان لازم است، فراهم كنند بخشن يناطمي رشد اآنقدر كه برا

بنابراين در نگاه اول، كلمن هـم در سـوگواري بـر زوال گمـين شـافت يـا انسـجام كهـن و         
همچنين به . مشترك استبا ديگر جامعه شناسان جايگزين آن گزل شافت يا انسجام ساخته شده، 

يچكدام در بنيان حيات كه ه ،ه در قبال كليسا و خانوادهنظر مي رسد كه او ديدگاهي محافظه كاران
ديـدگاه  بايد گفت كه ديدگاه او درباره اشـكال كهـن سـازمان،    . اجتماعي معاصر نقشي ندارند، دارد

تاريخ دانان را درباره خانواده و دين در زمانهاي گذشته در جوامع اروپا و شمال امريكـا بـه حسـاب    
  -ي كه درباره گذشته نوشته اندمانند بيشتر جامعه شناسان -به همين جهت تبيين كلمن. نمي آورد



 

. قـرار دارد » مابعـد نـو  «و حتي » نو«و » سنتي«اشكال اجتماعي بر اساس تمايزي غير تاريخي بين 
 ـ  1همانطور كه آلخاندرو پورتز ه آن معنـي اسـت كـه او تمايـل     اشاره كرده است، اين تاكيد كلمـن ب

را  اهميت پيونـدهاي ضـعيف و آزاد   ق كند واست كه در نقش پيوندهاي نزديك و متراكم اغراداشته
در واقع او پيامـدهاي كوتـاه مـدت و فـوري فرآينـدهاي       ).Portes 1998: 5(كم اهميت جلوه دهد 

اي به تاثير جنگ حهـاني دوم  خود، اشاره 1961و در مطالعه سال ا تاريخي را قبول ندارد كما اينكه
  ). Morrow 1999(ا نكرد آمريكايي ه-بر حيات خانواده و روياها و وضعيت آفريقايي

البته بين اين دو تفاوتهاي آشـكاري وجـود   . مقايسه كلمن با بورديو مي تواند آموزنده باشد
 ـ. دارد ا هـم روبـرو شـدند،    اين امر هنگامي كه كلمن و بورديو در كنفرانسي درباره نظريه اجتماعي ب

» شدهبوط به سازمانهاي ساختهيل مرمسا«كلمن از نظريه پردازان اجتماعي خواست تا با  .آشكار شد
تا از ديدگاهي انسانگرايانه از جامعه شناسي به عنوان شـكلي  بورديو تلاش مي كرد اما درگير شوند، 

اين تفاوت ). Robbins 2000: 128-9; Coleman 1991: 8(اجتماعي باز انديشانه، دفاع كند  از عمل
. وت بـه سـرمايه اجتمـاعي مشـاهده كـرد     كلي در رهيافت را همچنين مي توان در دو ديدگاه متفـا 

ه اجتماعي به نوعي دايره اي است؛ به طور خلاصه ديدگاه او تقليل مي يابـد  برخورد بورديو با سرماي
به اينكه افراد داراي امتياز موقعيت خود را با استفاده از ارتباطاتشان با ديگر افراد داراي امتياز نگـاه  

از جمله افـراد و  ارتباطات براي همه كنشگران در آن را دارد كه ديدگاه كلمن اين تفاوت . مي دارند
-اما ديدگاه كلمن به طـور سـاده  . داراي ارزش است،جمعها، چه داراي امتياز باشند يا بدون امتياز، 

به طور كامـل   ،سرمايه اجتماعي به عنوان يك كالاي عمومياز نظر او  .اي خوش بينانه استانگارانه
اد اجازه همكاري براي كسـب  كه به افر جارها و ضمانتهاي اجرايياست، يعني هنداراي كاركردهايي 

تنهـا بـه   بورديـو   در مقابل .اندكي دارد و يا اصلا ندارد» ه تاريكجنب«و  و سويه را مي دهدمنافع د
  .روشن آن براي امتيازداران مي پردازد سرمايه اجتماعي براي فرودستان و جنبهتاريك  جنبه

                                                
1 Alejandro Portes 



 

ايـن دو دغدغـه   روشـن تـر از همـه    . چندان جالب نيسـت  ،ازتاب از كار بورديوبا اين حال ب
مشتركات عميقتري  .درباره سرمايه اجتماعي به عنوان منبع كسب موفقيت تحصيلي دارندمشتركي 

كنشهاي متقابل اجتماعي را لزوما شكلي از مبادله مي دانند، با اين حال  هر دو نفر .وجود دارندهم 
 ي كـه در ديـدگاه بورديـو ايـن امـر     امر به انتخاب عقلاني مي انجامد، در حـال  اين در ديدگاه كلمن

توجه كمي به اين امر دارند كـه انسـانها    هر دو نفر .مبنايي براي ماترياليسم فرهنگي فراهم مي كند
و همين امر موجب مي شود كـه آنـان بـا همـديگر      -تنفر هستندر را دوست دارند يا از هم ميكديگ

-از محدوده محاسبه عقلاني قـرار مـي  به اين دليل كه خارج  -نند و يا از هم بيزار باشندهمكاري ك
اعتمـاد  «اشاره كـرده اسـت، نظريـه انتخـاب عقلانـي       1تومپكاعلاوه بر اين همانطور كه پتر س .دگير

يك تمايل يا سوگيري شخصي كلي به اعتماد يا عدم اعتماد كه ممكـن اسـت عموميـت     -»اساسي
). Sztompka 1999: 66(را ناديـده مـي گيـرد      -و يا معطوف به برخي ارتباطات باشـد  داشته باشد

-يه فرض مي كند كه افراد به هم مياين نظر. البته نظريه اجتماعي ماركسيستي هم چنين مي كند
پيوندند تا به علائق مشترك طبقه اجتماعي خود برسند و نه به اين خاطر كه از گروه يكديگر لـذت  

  .مي برند
براي كلمن كه مي خواهد اقتصاد و نظريه اجتمـاعي را بـر اسـاس نظريـه انتخـاب       ،در آخر

بـراي مثـال    .طور جدي با فردگرايي مخـالف باشـد   است كه به عقلاني با هم پيوند دهد، طنز آميز 
ي يافـت  اشكال كهـن كـاركرد  كه انزواي اجتماعي ماهيتا آسيب زننده است و در  فرض او اين است

 Lindenberg(هيچ استدلال يا شواهد واقعي براي اين امر ارائه نمي كنـد   در حاليكه او نمي شوند،

بـراي مثـال مـي تـوان     . همچنين در تحليل او ناسـازگاري هـاي روشـني وجـود دارد    ). 303 :1996
استدلال كرد كه نظر او درباره نقش سرمايه اجتماعي در ساختن سرمايه انساني به طور منطقي بـه  

اه او بنابراين در ديدگ. ه مي انجامد كه انتخاب فردي راه ضعيفي براي توزيع مهارتها استاين ديدگا
او  نقاط قوت كار او عبارتند از تلاش. تعدادي نقطه ضعف وجود دارد كه بعضي از آنها جدي هستند

                                                
1 Piotr Sztompka 



 

امـر   ساختارهاي اجتماعي؛ فهم او از ايـن براي پيوند سرمايه اجتماعي با نظريه گسترده تري درباره 
نه تنها ابزاري كه سرمايه اجتماعي مي تواند سرمايه اي براي گروههاي اجتماعي بدون امتياز باشد و 

  .داران است؛ و دغدغه او درباره مكانيسم هاي شبكه هاي اجتماعيكه در دست امتياز
  پاتنام

 ،)Putnam 2000( 1رابرت پاتنام از زمان انتشار مطالعه برجسته خود به نام بولينگ تكنفـره 
بورديـو و كلمـن    .به عنوان يكي از شناخته شده ترين مبلغان سرمايه اجتماعي شناخته شده اسـت 
تـاثير پاتنـام از   امـا  تنها در دنياهاي محدود جامعه شناسي و نظريه اجتماعي شناخته شده هستند، 

 .اسـت ي رسـيده  تراست و به حوزه عمومي گستردهحوزه تخصصي او يعني علوم سياسي فراتر رفته 
 2دانشـگاهيان در اپسـالا  به  1994براساس مقاله اي كه در سال  -1995در سال كلمن اي كه مقاله
با انتشار مقاله  .به كمپ ديويد احضار شد اود، توجه بيل كلينتون را جلب كرد و كرمنتشر  -بود داده

ويزيوني با پاتنام در نشريات و گفتگوهاي تل. بولينگ تكنفره به عنوان يك رويداد خبري برخورد شد
سپس عازم سـفري   پاتنام. چاپ شد  3مصاحبه شد و عكسهاي او به همراه همسرش در مجله پيپل

او آمريكاي شمالي و اروپا را پيمود تا ايـده هـاي كتـابش را بـه      .به واقع يك تور جهاني بودشد كه 
رت ناگهاني خود فروتني درباره شه ، امااي فصيح استي سرزنده و نويسندهسخنورپاتنام  .پيش ببرد
شكفته شده باشم، بلكه واقعيتي را كه من به طور من نابغه اي نيستم كه دير «گويد  او مي. مي كند

بود كه از قبل در ذهن بسياري از آمريكايي هاي معمولي شـكل   دغدغه اي غير عمدي بيان كردم، 
  ).Putnam 2000: 506(» گرفته بود
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او  .ه شناس بودند، زمينه پاتنـام در علـوم سياسـي اسـت    به عكس كلمن و بورديو كه جامع
 .كار كـرد  درباره رابطه بين ارزشهاي اجتماعي و گرايشهاي سياسي 1نظر ران اينگلهارتمدتي تحت 

موفقيـت  در بوجـود آوردن ثبـات سياسـي و     2اولين مطالعه اصلي پاتنام درباره نقـش تعهـد مـدني   
ايالات  را به دبعد از آن پاتنام به سرعت تمركز خو .ا بودميداني در ايتالي پژوهشاقتصادي بر اساس 

ادعـا داشـت كـه از دهـه      او در اين مقـالات . اي از مقالات را منتشر كردكرد و دنباله نتقلمتحده م
بـي مسـئوليتي   فرسايشي قابل ملاحظه در سرمايه اجتماعي در امريكا بوجود آمده است كه  1940

همانطور كه او خود مي گويد، اين تـز  . شهري را توضيح مي دهدريكايي هاي بسياري از آم سياسي
نشـانه هـاي    .استاجتماع  و زمينه دغدغه دولت دموكراتيكدر سنتي قديمي در امريكا برگرفته از 

ي توان در نيمه اول قرن نـوزدهم و در مقبوليـت نوشـته هـاي الكسـي دوتوكويـل،       اين دغدغه را م
آمريكا يافت كه تا امروز در تحليل هاي سياسي امريكاي شمالي نويسنده فرانسوي قرن نوزدهم، در 

  .به جا مانده است
از خطـر آنچـه او شـبه    در ابتـدا  ، 1831تحت تاثير سفرهايش در امريكا در سال توكويل دو

توكويل تا حدي محافظه كارانه اعتقاد دو .هرج و مرج در اولين دموكراسي بزرگ مي ناميد، خبر داد
افـراد اجـزاي   در آن اي مـي شـود كـه    ابر قانون موجب بوجود آمدن جامعـه در برداشت كه برابري 
امـا او در طـول سـفرش در امريكـا      .كه اين امر مي تواند به اسـتبداد منجـر شـود    ،كوچكي هستند

  :اي غير مستقيم براي يادگيري يافتامريكايي حوزه او در حيات انجمني. هش تغيير كردديدگا
  

فكر و هر سني هر روز سليقه اي براي مشاركت مي اندوزنـد و   با هرهاي سياسي خود امريكايي ها در انجمن
تعداد زيادي از آنها همديگر را در جمعي ملاقات مي كنند، با هم صـحبت مـي كننـد و بـه     . دكننمي  استفاده از آن 

 ـ. آنها به صورت متقابل همديگر مسئول مي دانند. حرفهاي همديگر گوش مي كنند ه حيـات مـدني بـاز    آنها سپس ب
   .هزاران هدف استفاده مي كنند ز مفاهيمي كه آموخته اند براياگردند و مي

(De Tocqueville 1832: book 2, Ch Vll) 
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بنابراين از نظر دو توكويل حيات انجمني يك مبناي مهم براي نظم اجتماعي در يك نظـام  
، كه احتمال بسيار كمي دارد موجـب  ي بالامدن تعهددرجه . است 1نسبتا باز و به وضوح پسا اشرافي

موجب  و اين خود استبداد شود، به افراد آموزش مي دهد كه چگونه در حيات مدني مشاركت كنند 
به اين خاطر كه او مي گويد سنگ بناي توكـويلي  پيام پاتنام . رسيدن به جامعه دمكراتيك مي شود

  .اواني يافتمخاطبان فردموكراسي امريكايي در حال تخريب است، 
پاتنام در مباحث مربوط به سرمايه اجتماعي مربوط به پايان تحقيـق او دربـاره    اولين تاثير

او بعـد از دو دهـه جمـع آوري اطلاعـات سـعي      ). Putnam 1993a(اي در ايتاليا است نطقهدولت م
دارد و  و جنوب آن تفاوت وجـود  ر شمال ايتاليااي دان دهد كه ميان مديريت هاي منطقهداشت نش

او ابتدا رهيافتي نهادي به مساله اتخاذ كرد و بر عملكـرد   .سپس سعي كرد اين تفاوت را تبيين كند
عمومي در شمال و جنوب تاكيد كرد و نتيجه گرفت كـه موفقيـت نسـبي     نسبي كنشگران سياست

مزيـت  او ايـن   .عملكرد نهادي در مناطق شمالي به خاطر ارتباط متقابل دولت و جامعه مدني است
شهر ها در شمال -دولت زمان در آن. ريشه يابي كردهاي اوايل قرون وسطي 2مدني مفيد را تا گيلد

در مقابل او اعتقاد داشت فاصله بـين دولـت و جامعـه     .تا حد زيادي خودمختار و خود تنظيم بودند
و  است كـه فرهنـگ بـدگماني متقابـل     3مدني در جنوب مربوط به دوران حكومت خود كامه نرمان

  .وجود داردهم هنوز  تاثير اين امر در دوران اصلاح و نوساري .ترس را بوجود آورد
مـدني را بيشـتر    تعهـد پاتنام از مفهوم سرمايه اجتماعي استفاده كرد تا اين تفـاوت هـا در   

 تعهـد درباره عملكرد نهادي نسبي و سطوح ي دقيق او اين مفهوم را بعد از ارائه شواهد .روشن سازد
  :ائه دادمدني ار

سرمايه اجتماعي در اينجا به جلوه هايي از سازمان اجتماعي، مانند اعتماد، هنجارها و شبكه ها، اشاره دارد 
  .كه كارايي جامعه را از طريق تسهيل كنشهاي هماهنگ افزايش دهد

)Putnam 1993a: 167(  
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رادي كـه از  اي اف ـاز طريق افزيش هزينه هـاي بـالقوه بـر   سرمايه اجتماعي تر به طور دقيق
هنجارهـاي   تقويـت اين كـار از طريـق   ؛ در كنشهاي جمعي سهيم مي شود ،كنندمسئوليت فرار مي

دارنده شامل اطلاعات درباره شهرت افراد كه دربر تسهيل جريان اطلاعات قوي انتظار عمل متقابل و
، عمل مي كندويي براي همكاري در آينده گو به عنوان ال استموفقيت هاي قبلي افراد در همكاري 

بنـابراين اسـتفاده پاتنـام از مفهـوم سـرمايه اجتمـاعي در       ). Putnam 1993a: 173( انجام مي شود
او نسبت به كلمـن توجـه بيشـتري بـه      .، تاحد زيادي بسط ديدگاه كلمن بوددر ايتاليا مطالعه خود

نند انجمنهاي و توسط سازمانهاي ساخته شده ما هستندپيوندهاي ضعيف منابع نشان داد كه نتيجه 
او نسـبت بـه   . ، ساخته مي شونداعتبار در گردش و جوامعي كه امضاء فرد در آنها ارزش زيادي دارد

  .كلمن توجه كمتري به نقش كليسا و خانواده نشان داد
پاتنام بعد از انتشار مطالعـه خـود دربـاره نهادهـاي سياسـي در ايتاليـا، توجـه خـود را بـه          

وانهايي كه او به عناين پيامها توسط . جذاب بودندپيامهاي او . ف كردزادگاهش، ايالات متحده معطو
. اين عناونها به انـدازه تيتـر يـك روزنامـه كوتـاه و مـوثر بودنـد       . ندتقويت مي شد كارهايش مي داد

خـود  اي قديمي تر است كه او براي كتاب آخر و مقاله» بولينگ تكنفره«عنوان شاخص ترين مثال، 
تصوير يك بولينگ باز تنها، به منظور به دست آوردن تصوري ). Putnam 1995; 2000( انتخاب كرد

 .شد افراطي در مسالهمنجر به ساده سازي هاي  ساده از مساله بود، و همان طور كه انتظار مي رفت
-م براي بازي كردن مسير خـود را مـي  از اين استعاره اين نبود كه امريكايي ها هر كدا منظور پاتنام

بـازي   بـه تمايـل كمتـري   نسبت به گذشـته  تنها بازي كنند، بلكه منظور او اين بود كه آنها روند تا 
آنگونـه او در دوران  (  كردن در تيم هاي رسمي و در مقابل حريفان در ليگي سـازمان يافتـه دارنـد   

ام پي ـ .و بيشتر تمايل دارند كه با گروهي از دوستان و اقوام بـاري كننـد   )جواني خود انجام داده بود
حال انحلال طولاني  سرمايه اجتماعي امريكا در: بود روشن 1990الات او در ميانه دهه پاتنام در مق

ليـگ   ).Putnam 1993b; 1995; 1996(اصلي در ايـن انحـلال تلويزيـون اسـت      مدت است و مجرم
اساس يـك  اي است براي نوعي فعاليت انجمني كه افراد نسبتا بيگانه را بر بولينگ در اينجا استعاره



 

تر ن و نگاه داشتن مجموعه اي گستردهرويه و مبنايي تكرار شونده دور هم جمع مي كند و به ساخت
موجب بوجود آمدن انتظار عمـل متقابـل و    اين امر. كمك مي كنداز شبكه هاي اجتماعي و ارزشها 

  .اعتماد مي شود و در نتيجه همكاري دوطرفه را تسهيل مي كند
  :گفت 1996او در سال . كمي تغيير كرد 1990ايه اجتماعي در دهه تعريف پاتنام از سرم

كـه   -شـبكه هـا، هنجارهـا و اعتمـاد     -منظور من از سرمايه اجتماعي جلوه هايي از حيات اجتمـاعي اسـت  
  .مشاركت كنندگان را قادر مي سازد كه به شكل كاراتري با هم براي رسيدن به چيزهاي مشترك عمل كنند

)Patnam 1996: 56(  
تغييـر نكـرده اسـت، آنچـه      1993سه جزء سرمايه اجتماعي در اين تعريف نسبت به سال 

به عنوان كساني است كه از سرمايه اجتماعي سود مي برند » مشاركت كنندگان«جديد است تعريف 
در نتيجه او در كتاب برجسته خـود  ). Baron et al. 2000:9(است » جامعه«به طور خاص و حذف 

  مي گويد
تماسـهاي  ...صلي نظريه سرمايه اجتماعي اين اسـت كـه شـبكه هـاي اجتمـاعي داراي ارزش هسـتند      ايده ا

  .اجتماعي بر قابليتهاي افراد و گروهها موثر هستند
)Putnam 2000: 18-19(  

  :او سرمايه اجتماعي را چنين تعريف مي كند
اد ر عمل متقابل و قابل اعتمشبكه هاي اجتماعي و هنجارهاي انتظا - اين مفهوم به ارتباطات بين افراد

  اشاره دارد -بودن كه از آنها ناشي مي شوند
)Putnam 2000: 19(   

) به همراه انتظار عمل متقابل(تعريف قبلي چنين پالايش مي كند كه اعتماد  ،اين نوع بيان
عنصري ضروري در هنجارهايي هستند كه از شبكه هاي اجتماعي ناشي مي شوند و دو جزء اوليه را 

  .ه شبكه ها و هنجارها هستند، به جا مي گذاردك
شـمول  ( 1پيوند دهنده: ي سرمايه اجتماعي تمايز قائل شدسپاتنام سپس بين دو شكل اسا

سرمايه اجتماعي الزام آور تمايل دارد كه هويت هاي انحصـاري و  ). انحصاري( 2محدود كنندهو ) آور
راد را از بخشهاي مختلف اجتماعي كنار هـم  همگني را حفظ كند؛ سرمايه اجتماعي پيوند دهنده اف
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سرمايه اجتماعي الزام آور براي تقويت انتظـار   .هر كدام از اينها به منظوري مفيد هستند .جمع كند
ي جامعه شناختي چسب قومتقابل خاصي و تحرك بخشيدن به همبستگي مفيد است و مانند يك 

-و همانندي هاي خاصي را تقويت مـي  حقظ مي كندوفاداري قوي درون گروهي را  .كندعمل مي 
بـراي اشـاعه اطلاعـات    ت و ارتباطات پيوند دهنده براي اتصال به دارايي هاي خارجي مفيد اس .كند

مانند يك روغن تسهيل كننده جامعه شناختي عمل مي كنـد  اين نوع سرمايه اجتماعي  .مفيد است
  .)Putnam 2000: 22-23(آورد و همانندي ها و انتطارات متقابل گسترده تري را بوجود مي 

تهاي واضحي با مفاهيم دوركيمـي همبسـتگي   ظريه سرمايه اجتماعي پاتنام شباهبنابراين ن
نشان دهنده آن است كـه او سـرمايه   » كارايي«و » قابليت توليد«استفاده او از مفاهيمي چون  .دارد

گر نظريه كنشگر فردي محاسبهمي كند كه او  كاركردي مي بيند اما زمينه كار او روشنرا اجتماعي 
گمـين  (برعكس كلمن، پاتنام به روشني تمايز تونيس ميان اجتماع  .ندارد انتخاب عقلاني را در نظر

نيتـه دشـمن   و نتيجـه او را كـه مدر  ) گزل شـافت (ارگانيك و سازمان اجتماعي كسب شده ) شافت
نشان داده اسـت  در اروپا،  عه خوددر مقابل پاتنام استدلال كرد كه او در مطال. مدنيت است، رد كرد

 Putnam(» مناطقي كه از همه كمتر مدني هستند، دقيقا روسـتاهاي سـنتي جنـوب هسـتند    «كه 

1993a: 114 .(   خويشاوندي به عنوان منبعي براي همبستگي نسبت به آشنايي و عضـويت مشـترك
از گروههـاي كوچـك و    مي توانـد افـراد را   اين امر، داراي اهميت كمتري استدر انجمنهاي ثانويه 

او همچنـين اسـتدلال كـرد كـه     ). Putnam 1993a: 175(كاملا جدا و متمايز كنار هم جمـع كنـد   
پيوندهاي عمودي كمتر از پيوندهاي افقي مفيد هستند به اين خاطر كه آنها ظرفيت كنش جمعـي  

 پاتنـام و  بـين  شباهت اما ). Putnam 1993a: 195(مي دهند و موجب بدگماني مي شود  را كاهش
-، نويسندهنظري گفته است، پاتنام از ديدگاه 1تالهمانطور كه باربارا ميس .دوركيم نبايد اغراق كنيم

كه هم از تحليل دوركيم از پيوندهاي دوطرفه استفاده كرده است و هم تاكيـد بـر   التقاطي است اي 
  ).Misztal 2000: 119(عقلانيت كنشگران و از نظريه انتخاب عقلاني 
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ايـن دو   واخواهي مي كند چونه از داوطلب بودن و اجتماعي بودن مانند دوتوكويلنام پات 
مطالعه  .شودبي عاطفگي اجتماعي ميتعديل و افراد  افراطي اشتراكيقدرت  منجر به متعادل كردن

 اسـت، چيزي بيش از يك نظر روشنفكرانه دوتوكويل كه نظر ديدگاه تاييد اين يتاليا براي پاتنام در ا
 حيـات « تعهد مدني به كـار بـرد،  براي اندازه گيري  دو تا از چهار شاخصي كه پاتنام. ميت داشتاه

-الگوهـاي تـرجيح راي  «و  »مشاركت انتخاباتي«دو تاي ديگر ( بود  »خواندن روزنامه« و  »انجمني
اره ، امـا بـا او درب ـ  مي كندهواخواهي مدني  يانجمنهاتوكويل از دو مانندچنين او هم). بودند »دهي

 اي است كهوب پاتنام جامعهجامعه نامطل .جوامع دموكراتيك به سوي استبداد موافق نيست گرايش
-مبارزه نميدر اين جامعه با جرائم و فقر  .ر دلسردي سياسي هستنددچاو تلويزيون مفتون  افراد آن

تـر  بهطالـب  ين با توجه بـه ايـن م  بنابرا. نامطلوب است ،شود و افقهاي طولاني مدت رونق اقتصادي
  .حدي نوتوكويلي استتنها تااست بگوييم پاتنام 

او براي  .جزئيات تجربي است اصلي مطالعه پاتنام در امريكا، بررسي دقيقبا اين حال هسته 
جزئيات قابل تـوجهي ارائـه مـي دهـد بـه خصـوص در كتـاب         فرسايش سرمايه اجتماعي در امريكا

اده هاي آمارهاي مربوط بـه گرايشـهاي اجتمـاعي در    مند دكه در آن به شكلي نظام بولينگ تكنفره
پيمايش اجتمـاعي  «پاتنام در مقاله اوليه خود بر داده هاي . مه دوم قرن بيستم بررسي شده استني

كـه  ( 2»مطالعات انتخابات ملي«و ) هر دو سال يك بار انجام مي شود 1974كه از سال (  1»عمومي
ايشها و رفتارهاي در حال تغييـر در ايـالات متحـده را    كه گر) هر سال انجام مي شود1952از سال 

داده هـاي ديگـري   را با اين داده هاي اوليه  بعدي خودپاتنام در كتاب  .، تاكيد كردثبت كرده بودند
داده هاي مربوط به عضويت در گروهها از انجمن هـاي حمايـت از گوزنهـاي امريكـاي      .تكميل كرد

پيمايشـهاي سـبك   «مچنين از پيمـايش هـاي ديگـري ماننـد     او ه. شمالي تا اتحاديه هاي كارگري
گرايشـهاي اجتمـاعي و   «و پيمـايش  ) هر سال انجام مي شـود  1975كه از سال ( 3»زندگي نيدهام
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انجام شـد اسـتفاده    1994و اكتبر  1973بين سال   2كه توسط سازمان نظرسنجي راپر  1»سياسي
  ).Putnam 2000: 415-24( كرد

 ،م مطـرح كـرده بـود   ن تحقيقات براي پاسخ دادن  به سوالاتي كه پاتناالبته هيچكدام از اي
از اين نظر رهيافت او شبيه تاريخ دانان شد كه هميشه از داده هـاي جمـع آوري    .ندانجام نشده بود

در كار پاتنام تمـام شـواهد يـك     .براي اهداف كاملا متفاوتي استفاده مي كنند ،ديگرانتوسط شده 
، شـهر گرايـي، مهـاجرت و صـنعت گرايـي پيونـد هـاي        1880اواخر دهه  .ندجهت را نشان مي داد

شـبكه اي متـراكم از سـازمانهاي داوطلبانـه از     زمان از آن . ي امريكا را به حداقل رسانده بوداجتماع
مـدني بـه طـور ثابـت      تعهـد بعـد از آن   .بوجود آمـد و اتحاديه هاي كارگري  3صليب سرخ تا هداسا

جنـگ  ايالات متحده بـه  بعد از ورود  .كه اين روند متوقف شد حران اقتصاديزايش يافت تا زمان باف
، ابتـدا بـه آرامـي و سـپس در     1960از دهـه  تعهد مدني به نرخ رشد اوليه بازگشت اما جهاني دوم 

  ).Putnam 2000: 27(فاصله گرفتند  خودگر و اجتماعات جرياني گردابي امريكايي ها از يكدي
متقاعد كننده  1960اي اثبات فرسايش سرمايه اجتماعي از دهه شده بر جمع آوريشواهد 

انجام داده هاي پاتنام مشاركت سياسي، عضويت انجمني، مشاركت مذهبي، داوطلب بودن،  در .است
بـا جزئيـات مـورد    رسـمي  كه هاي اجتماعي غيركارهاي خيريه، روابط اجتماعي مربوط به كار و شب

پاتنـام   .كم و بيش تاحدي دچار فرسايش شده انـد شده است كه  اند و نشان دادهبررسي قرار گرفته
ابل اعتمـاد  اين الگو را با داده هاي پيمايشي كه نشان مي دهد ادراك امريكايي ها از درستكاري و ق

تغيير  در زمينه شواهد باز هماين  .، مربوط مي كندسقوط كرده است 1960از قله آن در دهه بودن 
مانند گرايش رو به رشد رانندگان امريكايي به  .يير رفتاري تكميل شده استهاي تغ گرايشها با داده
و افزايش ناگهـاني در ميـزان جـرائم    ) Putnam 2000: 143(علائم ايست در تقاطعها ناديده گرفتن 
رشد گروههاي خوديـاري  مانند توصيف مي كند، هم پاتنام بعضي جريانهاي مخالف را  .گزارش شده
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Ĥوري هـا،  طريق اينترنت و ديگر فن ـ انان، و افزايش شيوه هاي جديد ارتباط ازكوچك و داوطلبي جو
شواهد مربوط به افـول  و مطمئنا از اهميت  هستنداو نهايتا نتيجه مي گيرد كه اين شواهد مبهم اما 
نسبت به دو يا سه دهـه قبـل كـم     ،اجتماعات خود باامريكايي ها ارتباط  از شيوه هاييبسياري در 

  ).Putnam 2000: 180(نمي كند 
. دكنن فرسايش طولاني مدت را معرفي ميايموثر بر پاتنام سپس رديفي از عوامل احتمالي 

او عـواملي چـون تغييـر     .او هر عامل را به نوبت قبل از بررسي پيامد ها مورد توجه قـرار مـي دهـد   
 -هسـتند  ه اهميت آنهامعتقد بمتفكران محافظه كار  كه -ساختارهاي خانواده و رشد رفاه دولتي را 

، بلكـه در الگوهـاي   تطبيق نـدارد آمريكا  مربوط بهداده هاي  بابه اين خاطر كه نه تنها . رد مي كند
هـم  ليبـرال را   چـپ ديـدگاه   او ).به خصوص كشورهاي اسكانديناوي( رد شده اندهم  كشورهاديگر 
ص رسـتي، و بـه خصـو   فرسايش سرمايه اجتمـاعي بـه خـاطر نژادپ   مي كند كه بر اساس آن نقبول 

از نظر  ط هستند به حاشيه هاياز شهرهايي كه در آنها نژادها با هم مخلو 1»مهاجرت سفيدپوستان«
كه فرسـايش سـرمايه اجتمـاعي تمـام     مربوط به ايناين فرضيه براساس شواهد  .است ،نژادي همگن
هنگـامي  در آمريكـا  ترين نسلها منسجم  همچنين. رد مي شود ،تاثير قرار داده است تنژادها را تح

 بـا  پاتنام). Putnam 2000: 280(تكه تكه و نژادي بود  وجود آمدند كه جامعه آمريكا بيش از امروزب
 مدني بـه خـاطر   تعهدفرسايش اين ديدگاه مي گويد . ديدگاه ديگر ليبرال كمتر مخالفت كرده است

 تعهده داري در زماني كه او اشاره مي كند كه بازار سرماي .رشد قدرت واحدهاي تجاري بزرگ است
 مين خاطر نمي تواند دليل اصـلي افـول ارتباطـات   قله خود بود به همين اندازه بود و به ه مدني در

 ،او گرايشهاي اخير به سوي جهاني شدن كه تعهد مدني رهبران تجاري را كـاهش داده اسـت   .باشد
كمك كند اما هيچ دليـل  را تبيين  يشمقداري از فرساي تواند كه اين امر م اما با آن .تاييد مي كند

روشني وجود ندارد كه جهاني شدن مي تواند بر آمادگي فرد بـراي حضـور جمعـي در كليسـا و يـا      
  ).Putnam 2000: 283(براي بازي پوكر تاثير بگذارد  يداشتن دوستان
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به  يي رافشارها كه  »افراطي اشتغال«اول . اصلي را نام مي برد در نهايت پاتنام چهار عامل
د موجب تعهد ني را كه مي توانمقدار زمان و ديگر منابعاين امر . وارد مي كنددو شغله  خانواده هاي

عنـوان   با اين حال پاتنام با ايـن عامـل بـه    .كاهش داده است ،در اجتماع شوندو حضور بيشتر زنان 
كننـد و چـه كـار    دان، چه كار براي زنان و مر تعهدو  چون ارتباطات. عاملي كمكي برخورد مي كند

او اشاره مي كنـد كـه سـاكنان     ،دوم). Putnam 2000: 203(است به يك اندازه كاهش يافتهنكنند، 
بـا  . مي نامد رنج مي برند» كيفر نامناسب روييدن مدني«طق كلان شهري بزرگ از چيزي كه او امن

گـران منـزوي   از ديبيشـتر   اين طرف و آن طرف رفتن مـي كننـد امـا   صرف  وقت زيادي آنهااينكه 
طق روستايي هـم  امدني در شهرهاي كوچك و من حال تعهدبا اين ). Putnam 2000: 215( هستند

منظم شهري را عوامل كمكـي  مان و پول،  تحرك و رشد ناز پاتنام فشار ناشي از .كاهش يافته است
و بـالاتر از  » گيتفريحات الكترونيك خان« عبارت است از دو عامل اصلياو نتيجه مي گيرد  .مي داند

-مياستفاده كساني كه از تلويزيون زياد د هاي پاتنام مي گوينداده  .»تغيير نسلي«همه تلويزيون و 
از حيات مدني خارج مي شوند و زمان كمي را با دوستان خود صرف مي كنند و  واقعيكنند به طور 

كساني كه ه مي دهد كه ارائ و همچنين شواهديا(كناره مي گيرند حتي به طور روز افزوني خانواده 
 )عموما احساس بدي دارند و از تماشاي خـود لـذت كمـي مـي برنـد      تلويزيون تماشا مي كنندزياد 

)Putnam 2000:240-2.(  در با اين حال در پايان پاتنام اشاره مي كند كه سن تنها عاملي است كه
دريافت كـه كسـاني كـه در    با كنترل تفاوت در تحصيلات پاتنام  .استثنا است تعهدالگوي كلي افت 

آمـده انـد بـه     به دنيا 1960به دنيا آمده اند دو برابر بيشتر از نوه هاي خود كه در دهه  1920دهه 
خوانـدن   اند، دو برابر بيشتر به راي دادن تمايل داشته اند و سه برابر بيشـتر بـه  انجمنها تعلق داشته

از سوي و بودند مدني به شكلي نامعمول  سلاين ن ).Putnam 2000: 254(روزنامه تمايل داشته اند 
عـادات و ارزشـهاي   قبـول  به  و ساختار سازي مجدد در ميانه قرن مجبورجهاني سيل عظيم جنگ 

انـد  رنـد جـايگزين شـده   دني كمتـري دا بوسيله كساني كـه تمايـل م ـ  اكنون اين نسل . ندمدني شد
)Putnam 2000: 275.(  



 

خب كه چه؟ آيا اين امر كه سرمايه اجتمـاعي در  : پاتنام سپس اين سوال را مطرح مي كند
رابطـه بـين سـرمايه     تلاش براي كشف باپاتنام  ت متحده در حال فرسايش است اهميتي دارد؟لاايا

شاخصهايي براي خوب زيستن مانند تحصيلات، رونق اقتصادي، سـلامت، خوشـنودي و    اجتماعي و
مختلـف بـراي سـرمايه اجتمـاعي      رده گويـه او چها .به اين سوالات پاسخ مي دهدتعهد دموكراتيك 

تركيـب   1»شاخص سرمايه اجتماعي«امور مدني را در يك  تعهد بهمانند سطوح اعتماد اجتماعي و 
اين داده هـا تـا حـد     .را روي نقشه پياده كرددر پنجاه ايالت آمريكا ميزان سرمايه اجتماعي او . كرد

. كـم اسـت   ،در مركز جنوب قديم ،ميسيسيپيزيادي نشان مي دهد كه سرمايه اجتماعي در دلتاي 
ز مركزي بـا كانـادا گسـترش    سرمايه اجتماعي در غرب ميانه از همه متراكم تر است كه در طول مر

ي ميسيسـيپي، آلابامـا و   دهـد ايالتهـا  مي تا نشان  پاتنام سپس ).Putnam 2000: 290-3(مي يابد 
بد هستند در حاليكه ايالتهاي مينه سوتا و تقريبا لوييزيانا در زمينه برخي شاخصهاي خوب زيستن 

فرضـيه خـود دربـاره نقـش تفريحـات      پاتنام مشخصـا   .آيووا و ايالت نيوانگلند ورمونت بهتر هستند
ن صرف شده براي تماشاي تلويزيـون  همبستگي محكمي بين زما پاتنام .الكترونيك را ارائه مي دهد

پاتنام فصـل   ).Putnam 2000: 303(مي دهد اخص سرمايه اجتماعي ارائه ش كان و رتبهوسط كودت
اما به بيان امكان تنش  سرمايه اجتماعي مي نامد اختصاص داد» سويه تاريك«كوچكي را به آنچه او 

هنگـامي كـه    2»مجادلـه اتوبـوس  «او بـا ارجـاع بـه     .اكتفا كردالزام آور بين سرمايه پيوند دهنده و 
وستان و كودكان سفيد پوسـت در مـدارس منـاطق    آمريكايي در مدارس سفيد پ -كودكان آفريقايي

با اين حـال بـه طـور قـاطعي      .، استدلال خود را توضيح دادآمريكايي ثبت نام مي كردند -آفريقايي
پاتنام اعتقاد دارد كه شواهد نشان مي دهد كه همبستگي مثبـت بـين سـرمايه اجتمـاعي و خـوب      

و يـا بـاز   (را بحث درباره سياستهاي سـاختن  او فصول پاياني مطالعه بزرگ خود  .ردزيستن وجود دا
  .سرمايه اجتماعي اختصاص مي دهد) ساختن
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تحقيـق او بـر اسـاس دانـش      .است چشمگيربسيار در مفهوم سرمايه اجتماعي سهم پاتنام 
توجه بيشتر بـه پاتنـام و نفـوذ او نشـان داد كـه       .بسياري از منابع و شواهد است دربارهاي گسترده

تنهـا موجـب   نـه  ايـن امـر    .رهيافتهاي كلمن و بورديو را تحت تاثير قرار داده استرهيافت او واقعا 
كار او درباره ايتاليا توسط تـاريخ دانـان و دانشـمندان     .را هم بر انگيخت يتحسين شد بلكه انتقادات

 متحده همواره مورد مخالفت قرار علوم اجتماعي مورد بررسي دقيق قرار گرفت و كار او درباره ايالات
  كار پاتنام در مقابل اين انتقادات چگونه ايستاده است؟. ته استگرف

. اند كه آيا شواهد پاتنام براي اثبات تز او كـافي هسـتند  اولا تعدادي از نويسندگان پرسيده 
تاريخ گذشـته   تعهدكه شاخصهاي پاتنام درباره  يك نويسنده امريكايي اظهار كرد ،در يك نقد اوليه

و صليب سرخ مربوط بـه شـهرهاي قـديمي هسـتند و بـر اسـاس        1الك هاون هستند؛ گروههايي چ
در حال رشد هسـتند   ،مانند فوتبال جوانان تعهد،اشكال جديد تقسيم نقشهاي جنسيتي قرار دارند؛ 

-Lemann 1996: 25( زندگي دارند در شيوه هاي حاشيه نشينانه اشتغال تمايل بهچون آنها بيشتر 

بـا ايـن   ). Cohen 1999: 212-19(دوباره با جزئيات بيشتر مطرح شد تنام چنين نقدي از كار پا). 6
در اين كتاب پاتنـام  . نگ تكنفره كم رنگ شدحال گفته شد كه اين انتقاد از زمان انتشار كتاب بولي

-دهـه  در شامل فوتبال جوانان و جنبشهاي جديـد  ،اشكال جديدتري از همكاري را بررسي مي كند
ا انطور كه در بالا گفته شد، پاتنام قبول كرد كه شواهد مـبهم هسـتند ام ـ  هم. 1980و  1970 هاي

حتي جنبشهاي رو به  .الگوي كلي فرسايش غيرقابل انكار است ،ترتاكيد مي كند كه با بررسي دقيق
؛ آنها از طريق نامـه هـاي مسـتقيم نيـرو     با چنين الگويي مطابقت مي كند 2رشدي مانند صلح سبز
از سوي اعضاي خود دارنـد، و  ز طريق عقايد شخصي، كه نياز به تعهد كمتري جذب مي كنند و نه ا

كننـدگان، نسـبت بـه سـازمان هـاي ايـن       و در ميان حمايت  در بردارنده اشكال حمايت گذرا است
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تـري ايجـاد مـي كننـد     چنيني قديمي كه اكنون جايگزين شده اند، پيوندهاي شخصي كوتاه مـدت 
)Putnam 2000: 158-60.(  

نويسندگان بسياري اشاره كرده اند . اين امر ممكن است تنها درباره آمريكا صادق باشد البته
در  متحده بايد شواهد مربوط به سرزندگي در ايالات تعهد اجتماعيكه شواهد پاتنام براي فرسايش 

روشن است كـه   ).Rothstein 2001; Hall 1999; Maloney et al. 2000a(كند  اروپاي غربي را رد
بنابراين اگـر نظـر پاتنـام     .جوامع اروپايي الگوهاي اوقات فراغت و تغيير نسلي شبيه آمريكا استدر 

تعهد احتمالا ما بايد انتظار داشته باشيم كه اين جوامع هم داراي چنين فرسايشي در درست باشد، 
يش از مطالعـه  در سوئد و بريتانيا ب 2و هال 1بايد بررسي كرد كه آيا مطالعات روتستاين .باشند مدني
اگر چنين هستند، آنگاه بايد پيشنهاد شود  .يا نه الگوي گرايشهاي غربي هستندنشان دهنده پاتنام 

سـاس  اين امر ابه هر حال اما  ،در تبين فرسايش درگيري مدني در امريكا تجديد نظر كند كه پاتنام
  .زير سوال نمي برد بيماري شناسي او را

از سرمايه اجتمـاعي   3است كه تعريفي دوري انتقاد شدهنام پاتاز  ،اساسي تردر يك چالش 
 .دقت نظري ندارددر كارش همچنين گفته شده است كه او . )Misztal 2000: 121(ارائه داده است 

در ارائه مفهومي از توليـد و نگهداشـت سـرمايه اجتمـاعي نـاموفق اسـت        ، پاتنامبنا به گفته بعضي
)Misztal 2000: 120 (ّاعتماد و شبكه هـاي غنـي انجمنهـا پـيش فـرض مـي گيـرد         يو رابطه عل
)Sztompka 1999: 196 .(گونـاگون   است كه نظريه او رابطه بين عناصـر  درستي داقتنااين  به ويژه

در كتاب بولينـگ تكنفـره    .با اين حال تعريف او روشن است .نمي كند سرمايه اجتماعي را مشخص
هنجارهاي انتظار عمل متقابل و قابل اعتماد «بكه هاست؛ در ش به روشني بر مشاركت فعالاو تاكيد 

  ).Putnam 2000: 19(» بودن كه از آنها ناشي مي شوند
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 Portes( شـهرت او همبسـتگي دارد   ه است كه ابهام مفهومي پاتنام بـا همچنين گفته شد

ظـر جـين   از ن .دارويي براي تمام دردهاي جامعه است اعي در دستان پاتنامسرمايه اجتم). 1 :1998
است كه مي تواند به نفع كساني كـه  را شروع كرده ي ندانسته در حال بازي خطرناك پاتنام  1كوهن

 مـي نامـد   2؛ او حتي پاتنام را يك نوجمهوري خواه، تمام شودخواهند به دولت رفاه آسيب بزنندمي

)Cohen 1999: 211, 228 .(قل بـا بعضـي از   مي توان حـدا  را پاتنامكار اما  ،كندكوهن اغراق  شايد
تال عقيده دارد كه پاتنام ميس). Schuller et al. 2000: 10(مقايسه كرد   3هاي اجتماع گرايينمونه

كه شبكه ها هم مي توانند اعتماد بسازند را  اين مسالهمانتيك از اجتماع ارائه داده است و تصويري ر
تـاثير پـذيري پاتنـام از     انميـز ). Misztal 2000: 121(ناديـده گرفتـه اسـت    ،و هـم بـي اعتمـادي   

زنـدگي  «، شخصـيت محـوري فـيلم    4تمجيد او از شخصيت جـورج بيلـي  در نوستالوژي را مي توان 
از نظـر   .ديـد بازي كرده اسـت،   7كه نقش او را جيمز استوارت 6اثر فرانك كاپرا 5»ستشگفت انگيز ا

خواهان بلكه ، داشتندن گذشتهنسبت حسرت احساس تنها بود » دلاوران مدني«بيلي يكي از  ،پاتنام
مـي كردنـد    »كـار «خيرخواهي عمومي واقعـا داراي ارزش بـود و اجتماعـات واقعـا     بودند كه زماني 

)Putnam 2000: 287.( يـادآوري بسـيار    د از جنگ جهاني دوم ساخته شـد، اين فيلم كه اندكي بع
م بـه  اگر بـه خـواه   .دبه خوبي به فروش مي رواين فيلم اجتماع بود، و هنوز هم  خوبي براي مفهوم

اصلاح مورد آن در  اصليمفهوم و در كريسمس لذت مي برم  من از تماشاي اين فيلم: وضوح بگويم
نـام فـيلم از آمريكـاي در    در اسـتدلال پات  جالب است كه .جاري مي كنداجتماع هنوز اشكهاي مرا 

عد از آن بـود كـه   ب و ه استساخته شد 1948در سال آن  گويد اما آستانه چرخش هزاره سخن مي
 تعهـد تاكيـد كـاپرا بـيش از آن كـه بـر      جالب اسـت كـه    .كلاسيك را پيدا كرداثر اين فيلم جايگاه 
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بنـابراين   .دمي ايسـت  گروهيي در مقابل فسادهاي جتماعي باشد بر قهرماني فردي بود كه به تنهايا
متهم به جـرم شـده    ،مدافع اگر بخواهيم با استفاده از واژه هاي پاتنام سخن بگوييم بايد بگوييم كه

  .است
بـه   .اهميت سياست مورد انتقاد واقع شده اسـت دست كم گرفتن خاطر  همچنين پاتنام به

، ريشه هاي آن در علـوم سياسـي   سرمايه اجتماعي او مبودن مفهواي بين رشتهويژه اينكه، با وجود 
در اجتمـاعي بـودن رفتـار    بنابراين جاي تعجب دارد كه يكي از ضعفهاي او ديدگاهي افراطي  .است
تنها بوسيله فرآيندهاي طولاني مدت اجتمـاعي  معتقد است سرمايه اجتماعي كه او از آنجايي  .است

. جايگاه كمي براي بررسي عامل انساني در مفهوم او باقي مي ماندپس ، مي شودساخته و اقتصادي 
را بـه اوايـل دوره قـرون    بودن ني اي ايتاليا، كه ويژگي مدت منطقهباره دولاو در 1993مطالعه سال 

در بهتـرين حالـت مـي تـوان گفـت او سـرمايه        .اي از اين تـلاش اوسـت  نمونه، ط كردوبمروسطي 
اي از وضـعيت امـروز آن نتيجـه مجموعـه     مي دانـد كـه  تاريخي اجتماعي را بسيار وابسته به مسير 

گاشتن نقش دولت همراه اسـت  ديده انبه نا اين امر با تمايل .فرآيندهاي طولاني مدت تاريخي است
)Misztal 2000: 120 .( به اين خاطر كه او در دفاع از پاتنام مي توان گفت كه مطالعات او در امريكا

مطالعات او  ازتر كمي كوتاه مدت مدني بيش از همه در دو نسل بوده است فرسايش تعهد مي گويد
انـد  اند و گفتـه سي از اين هم جلوتر رفتهوم سيادانشمدان عل). Lemann 1996(در ايتاليا بوده است 

م گروهي از نويسندگان بريتانيايي پاتنا .كه ديدگاه او بسيار به جامعه شناسي گرايش پيدا كرده است
اتخاذ كرده كه بر داوطلب بودن تاكيد مي كند و نقش » پايين به بالا«به اين خاطر كه ديدگاهي را 
 :Maloney et al. 2000b(انـد  ، مورد انتقاد قرار دادهدمي گيرليتها و نهادهاي سياسي را ناديده فعا

بسـيار  اين نظريه و معتقدند د نمشابهي نظريه پاتنام را نقد مي كن به شكل 2و ويلسون 1لوندز). 803
 Lowndes and Wilson(جامعه محور است و عامل دولت و عاملهاي سياسي را دست كم مي گيرد 
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مركز بـه حـوزه سـنتي    تگرداندن براي باز تلاشا مي توان در چارچوب رانتقادات اين  ).629 :2001
-آنها تاكيد مي .درك كرد -نهادها و فرآيندهاي تصميم گيري براي مثال -دانمشندان علوم سياسي

بسـازند كـه در آن    منفعلي در اين فرآيند نيستند و مي توانند چارچوبيد كه دولت ها بازيگران نكن
 .ن تماشا كننـد ويندند يا در خانه بنشينند و تلويزبه حوزه عمومي بپيوكه  شهروندان تصميم بگيرند

تن حرفهاي بيشتري براي گف ـ ،پاتنام درباره ناديده گرفتن عاملآثار با اين حال نقد جامعه شناختي 
را بفهمـيم و آن را   تعهـد مـدني  اگر آن را خوب بررسي كنيم تنها مي توانيم كنـاره گيـري از    .دارد

اين امر  . ه استد، انديشه مسلط شپاتنامانديشه موضوع سرمايه اجتماعي  در. عالانه بدانيمانتخابي ف
. ستا كتاب بولينگ تكنفرهدر ، به خصوص و جزئيات تاريخي كار او خاطر وضوح تحليليتا حدي به 

بر ديو كلمن هم به نوبه خود از سهم بور ست وتقدير كرده ابر كار خود كلمن  با اين حال او از تاثير
مي شود را مي توان حداقل به يكي ي از اين سه تن بسياري از انتقاداتي كه از يك. آگاه بودكار خود 

-ني قبل از هر سه آنها وجود داشتهعلاوه بر اين پيشروا .وارد دانستهر سه هم و گاهي  آنانيگر از د
 Putnam(هسـتند   مديون ياجتماع مفهوم سرمايه ابداعبه خاطر  1كلمن و پاتنام به گلن لوري. اند

1993a: 241( ، عتماد شبكه ها، مشاركت، ارزشهاي مشترك، قابل ا –اجزاء جداگانه آن ضمن اينكه
بنابراين مفيد است كه اين سوال را  .بوده اندعده اي لائق تخصصي همگي زماني موضوعات ع -بودن

 خاتمه آنها تاثيرحث ابمي كجادر بپرسيم كه سهم مشخص بورديو، كلمن و پاتنام چه بوده است و 
  .يابدمي 

  اند؟اعي چه چيزي به اين مفهوم افزودهكلاسيكهاي سرمايه اجتم
مطمئنا اگر ايـن   ايده سرمايه اجتماعي چه ارمغاني براي تحليل روابط و رفتار داشته است؟

يـك  مفهوم چيزي جديد به عبارات تحليلي افزوده است، در تاكيد آن بر شبكه هـا و روابـط عنـوان    
. كندرا مشخص ميسرمايه اجتماعي بوسيله بورديو، كلمن و پاتنام  چگونگي فهمامر اين  .منبع است
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سرمايه اجتمـاعي را دارايـي   بورديو  .اما هر كدام از آنها اين كار را به شيوه هاي متفاوت انجام دادند
بـه خصـوص    -ننـد از آن استفاده مي كدر تلاش خود براي فريب دادن مي داند كه گروههاي نخبه 

از ديد كلمن سـرمايه   .يا سرمايه فرهنگي كمي دارند مانند نجباي فرانسه/آنهايي كه سرمايه مالي و
اجتماعي منبعي براي افراد و گروههاي بدون امتياز است، اما او از اين نظر كه آن را متعلق به افراد و 

نبعي فهوم را بيشتر گسترش داد و آن را مپاتنام اين م. خانواده ها مي داند با بورديو اتفاق نظر دارد
مقابل اتهـام كـاركردگرا بـودن    در را  اين جنبه كار پاتنام او .دانست براي كاركردها در سطح جامعه

اگر پاتنام  .سرمايه اجتماعي را روشن مي كند مثبت ي كند، و تاكيد فراوان او بر جنبهآسيب پذير م
 Hibbit et(ابري ها را در ديدگاه خود دست كم بگيرند و كلمن گرايش دارند كه اهميت قدرت نابر

al. 2001: 145( بورديو متهم است به اينكه اهميت سرمايه اجتماعي براي گروههاي بدون امتياز را ،
  .گيردمي دست كم 

براي مثال جين كوهن . سرمايه نامناسب است ده از اصطلاحاز نظر برخي نويسندگان استفا
غلـط بـين روابـط بـين      اين يك تشبيه«رست است و مي گويد ار كاملا ناداين ككه تاكيد مي كند 
بر اساس تعريف خـاص و  «تماد روابط بين فردي و اع ، چون»قتصادي در بازار استفردي و مبادله ا

از مفهوم سرمايه اجتماعي كه هنـوز كـاملا از    اما كوهن). Cohen 1999: 220-1(هستند » ايزمينه
ليت قاب« اصطلاح با استفاده ازكلمن  .داردزياده از حد انتظار  ،ج نشده استخاربودن استعاره  حالت
از اين امر صحبت مي كند كه سـرمايه اجتمـاعي مـي توانـد در     ، محدود سرمايه اجتماعي 1»تبديل

 Coleman(بعضي زمينه ها منبعي مثبت باشد و در بعضي ديگر بدون استفاده و حتي مضـر باشـد   

مايه انساني و مادي هـم صـادق   همچنين اشاره كرد كه اين امر در مورد سر اما كلمن). 302 :1994
هـر   افكنو بمب  يك هواپيماي ترابري  مي گويداو  .اين مساله را بي پرده تر بيان كردپاتنام  .است

 Putnam(شوند هيچكدام كاربردي ندارند  با هم جابه جااما اگر  ،دو در ظاهر سرمايه فيزيكي هستند

2000: 21( .  
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 . نويسندگان به خاطر بـي تـوجهي بـه جنسـيت مـورد انتقـاد قـرار گرفتـه انـد         اين هر سه 
و ، )Lowndes 2000(مـدني بسـيار جنسـيتي اسـت      تعهـد انـد كـه   منتقدان فمينيست اشاره كرده

 دراند كه ديدگاه ماهيتا محافظه كارانـه كلمـن دربـاره خـانواده پيامـدهاي واضـحي       همچنين گفته
با اينكه پاتنـام در كتـاب بولينـگ    ). Blaxter and Hughes 2001(او داشته است چارچوب تحليلي 

اما در ساختن و فرسايش سرمايه اجتماعي داشته باشد،  كرد توجه خاصي به جنسيت تكنفره سعي
براي مثال هنگامي  .كه استدلال او را تاييد كنندشواهدي است توضيحات او بيشتر احساسي و فاقد 

را در اجتماع امكان پذير مي سازند به كار  اموربراي توصيف كساني كه را  1ري ماكبركلمه عب او كه 
-انعطاف پذير و غيررسمي درگير مي براي كساني كه در مكالمات و فعاليتهايرا  2مي برد و شموزر

در حالي كه ارتباطات اجتمـاعي  شوند، پاتنام ادعا مي كند كه ماكبر به طور نامتناسبي مردانه است 
رسمي در ميان زنان بسيار رايج تر است و بنابراين نتيجه مي گيرد كـه زنـان بـيش مـردان بـه      يرغ

با اينكه براي اين نظر يـك پـانويس   ). Putnam 2000: 94-5(داشتن سرمايه اجتماعي تمايل دارند 
هم كلمن و هـم بورديـو    .طولاني نوشته شده است، اما شواهد مربوط به اين ادعا هنوز واضح نيست

كـه بـي ميلـي     اساسي اين استسوال ). Morrow 1999(اند سيت را تا حد زيادي ناديده گرفتهجن
خـود   اين است كـه  از ناشي آيا  ،عمومي به بررسي بعد جنسيتي عملي كه به وضوح جنسيتي است

نظر خود من . شواهد است سنتي بررسيرهيافت  ناشي ازست و يا اينكه امفهوم در اصل داراي ايراد 
  .در فصل چهارم بيان شده استآن هم دلايل  و تر است تا اولي  صحيحاست كه به دومي  اين

به خاطر توسعه مفهومي تمايز نيافته از سرمايه اجتماعي مورد انتقاد  مهمسه نويسنده اين 
اول اينكـه آنهـا    .به طـوري افراطـي همگـن اسـت    حداقل به سه شكل رهيافت آنها . رفته اندقرار گ

اتنـام از  كلمن آن را به كلي مثبت مي داند؛ پ. في سرمايه اجتماعي را ناديده مي گيرندپيامدهاي من
كسي كه به  ،و بورديو طور سرسري از روي آن عبور مي كندمي كند اما به سويه تاريك آنرا تصديق 
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. ددان ـمنفي مـي  محرومينا تنها براي روشني سرمايه اجتماعي را دارايي امتياز داران مي داند، آن ر
دوم اينكه رهيافتهاي . بعد منفي سرمايه اجتماعي در فصل سوم بيشتر مورد بررسي قرار گرفته است

او تـلاش كـرد كـه مفهـوم      .زمينه مقصـر اسـت  اين بورديو به خصوص در . تاريخي هستندغير آنان
 ،قـرار داشـت   1960كه در فضاي دانشگاهي فرانسه در دهـه  سرمايه اجتماعي در مطالعاتي تجربي 

 ـ   كلمن و پاتنام تغيير در زمان را پذيرفته .شان دهدن پذيرفتـه انـد كـه      نااند اما بـه شـكلي خـام؛ آن
بـراي  بـه ويـژه   آنهـا  (رشد كند و يا نقصان يابد در طول زمان احتمال دارد ميزان سرمايه اجتماعي 

ممكـن  ه و پيامـدهاي آن بـراي هم ـ   خروجي ها اند كه اجزاء،نپذيرفته، اما )دومي تاسف مي خورند
  .تغيير كند ،است

مايكل . قعا ميان انواع سرمايه اجتماعي تمايز قايل نمي شونداسه تعريف اساسي واين نهايتا 
  :ميان انواع سرمايه اجتماعي قائل شده است مفيدتمايزي  1وولكاك

، كه مشخص كننده پيوندها ميـان مـردم متشـابه در موقعيتهـاي     2الزام آورسرمايه اجتماعي   ) أ(
  ، مانند خانواده اوليه، دوستان نزديك و همسايگانمشابه است

، كه در بر گيرنده پيوندهاي دورتـر از افـراد متمايـل بـه هـم      3پيوند دهنده سرمايه اجتماعي  ) ب(
 است، مانند دوستان دور همكاران 

را در  كـه مـردم نـا متشـابه را در موقعيـت هـاي نامشـابه          4سرمايه اجتماعي مربوط كننده  ) ت(
دهد، مانند كساني كه كاملا خارج از اجتماع قرار گرفتـه انـد، بنـابراين    دسترس هم قرار مي 

اعضا را قادر مي سازد كه محدوده وسيع تري از  منابع  را نسبت به داخل اجتماع در اختيـار  
  .داشته باشند

  
)Woolcock 2001: 13-14(  

                                                
1 Michael Woolcock 
2 bonding 
3 bridging 
4 linking 



 

 ور پذيرفته است، اماالزام آو  ا درباره پيوندهاي پيوند دهندهپاتنام اخيرا ايده هاي وولكاك ر
و اينكه تركيبهاي انواع سه گانه سرمايه اجتماعي خروجي هاي متفاوتي خواهـد  نتايج منطقي آن را 

  .بررسي نكرده استداشت 
به نظر مي رسد رهيافت كلمن بيشترين پتانسـيل را بـراي سـاختن ديـدگاههاي جديـدي      

ايه اجتماعي به عنوان منبع گاه او به سرمديداحتمالا . رفتار اجتماعي و اقتصادي داشته باشد درباره
) Coleman 1994( كلمـن  »بنيانهاي نظريه اجتماعي«شده موجب شده است كه پاتنام كتاب توزيع

 آثـار ). Putnam 1993a: 241( بداندبا سرمايه اجتماعي  خودرا داراي تاثير كليدي بر اولين برخورد 
، آن را به روشـني بـه   جذب كردمخاطبان جديدي  ورا عمومي كرد  مپاتنام در عين اينكه اين مفهو

-حثهـاي تخصصـي را در پـي داشـت كـه مـي      شواهد تجربي متصل ساخت و اين امر به نوبه خود ب
بورديـو  آثار استفاده از  .خواستند ايده ها و شواهد پاتنام را در مقابل ايده ها و شواهد خود بيازمايند

نوماركسيسـم  بـه  او يـن  د ،گسـترده تـر   فضاي اجتماعي درنسبت به كلمن و پاتنام كمتر است، اما 
چيزي كه تا حد زيـادي   –تباط بين سرمايه اجتماعي و قدرت به دست مي دهد رشناختي قوي از ا

او چـون   كلمن نياز به پالايش بيشـتري دارد، ديدگاه  .ه استتوسط پاتنام و كلمن ناديده گرفته شد
قائـل مـي شـود و نقـش     امتيـاز  خـانواده  در صـوص  بـه خ  ،انواع خاصي از سـرمايه اجتمـاعي  براي 

نه تنها تـا حـدي هنجـاري اسـت      اين كار او . دست كم مي گيردرا شبكه هاي ضعيف پيونددهنده 
  .مي كندبه ساده انگاري و خوش بيني متهم را بلكه او 

طاف پذير عان مفهوم بسيار ضعيف و ناند اياست كه با كساني كه معتقدبا اين حال نادرست 
ايـن مفهـوم   ز مي گويد آلخاندرو پورت .همراه شويم ،و به همين خاطر فاقد ارزش تحليلي است است

اسـت كـه سـرمايه     نرسيددر حال  يزماناما ، هاي واقعي و مهم جلب مي كندتوجهات را به پديده
 ، اين كار موجب مي شـود اجتماعي در بسياري از وقايع و در بسياري از زمينه ها به كار گرفته شود

را مـي تـوان    مسـاله يـن  ا ).Portes 1998 :1, 18(مشخص خود را از دست بدهـد  معني اين مفهوم 
ماننـد سـرمايه    -تهمانطور كه واقعا بيان شده اس –بيان كرد  يدرباره هر مفهومي در علوم اجتماع



 

 منظور اين نيست كه مي توان يك مفهوم را در هر جا به كار بـرد، . طبقه و جنسيت انساني، قدرت،
زمـاني  سـرمايه اجتمـاعي    .مناظر جديدي را مي گشـايد  ،اما هنگامي كه درست به كار گرفته شود
كه به شيوه هايي كه شبكه ها و ارزشهاي مشترك به عنوان جايگاه خود را در علوم اجتماعي يافت 

  .منبعي براي مردم عمل مي كنند، پرداخته شد
  
  

  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  



 

  
  
  

  

  فصل دوم

  

  كه هاي اجتماعيبررسي قدرت شب

  
علـوم اجتمـاعي   حوزه ايده سرمايه اجتماعي در حال تاثيرگذاري بر پژوهشگران و متفكران 

بي تحليلـي بـراي   كارهاي پاتنام، كلمن و بورديو مي پردازند تـا چـارچو  مطالعه متخصصان به  .است
به خـاطر   ،هوماين مف .فراهم كنندآنان، بر فرصتهاي زندگي  مردمهاي اجتماعي بررسي تاثير شبكه
در ايـن   .را هم به خود جلب كرده است انعلاقمند ست گذاران و ديگرتوجه سيا ،كاربرد هاي عملي

 مختلـف تخصصـي  سرمايه اجتماعي توسط متخصصان رشته هـاي  استفاده از  شيوهبررسي  فصل به
جامعـه شناسـي، سياسـت، اقتصـاد، سـلامت و خـدمات        ماننـد رشـته هـايي   . پرداخته خواهد شـد 

توانايي منبع بـودن  در هر كدام از اين رشته ها، . ، تاريخ، آموزش و پرورش و جرم شناسي1تماعياج
اين ايده كـه    البته. روابط به طور مكرر در زمينه هاي تجربي گوناگون مورد آزمون قرار گرفته است

كمتـر   ،هسـتند داراي اهميـت  كه آنها را كنار هم نگاه مـي دارد  هنجارهايي و شبكه هاي اجتماعي 
اني مهم اين است دمهم نيست كه چه مي«ديمي مي گويد يك ضرب المثل بريتانيايي ق. تازگي دارد

همانند آنچه در فهم عامه وجود  در علوم اجتماعي، سازياهميت شبكه. »شناسيكه چه كسي را مي
                                                

1 Social work 



 

به ين مباحثي چنآنچه مفهوم سرمايه اجتماعي براي اين در اصل  .استدارد، مورد تاييد قرار گرفته 
  .مي شود افعي است كه از اين روابط نصيب افرادمن ،ارمغان آورده است

 فعي مشهود مـي رسـاند را مـي تـوان بوسـيله     اين كه سرمايه اجتماعي به دارندگان آن منا
ايـن مفهـوم   از تـاثر  ممطالعه يافته هاي پژوهشي كـه  براي آغاز  اين فصل گامي است .شواهد آزمود
سـرمايه   .اسـت تجربـي  هـاي  نظريـه در مقابـل موشـكافي    اين توانايي  بررسي دفه. انجام شده اند

 بهاجتماعي كاربردهاي زيادي داشته است و پژوهشهايي در سطوح مختلف در اين زمينه انجام است 
 يي خوانندگان سوالآنچه از نگاه برخبه در فصل چهارم . خواهد بودانتخابي آنها بررسي  خاطر ناگزير

چهار موضوع در اين فصل مـورد بررسـي قـرار    . پرداخته خواهد شد ،مدني است تعهد اساسي درباره
 كثيـري تعـداد   هـاي تلخيص يافته .و جرم بهداشتآموزش و پرورش، رشد اقتصادي، : خواهد گرفت

بر  ،نظريه پردازان ادعا مي كنندتاثيري را كه سرمايه اجتماعي  نشان مي دهد به طور كلي  پژوهش
 روي حمايت ديگران حساب كننـد  كساني كه مي توانند چنين است؛آن خام بيان  .جاي مي گذارد

تر هسـتند؛  ند؛ آنها همچنين شـادتر و ثروتمنـد  توانند چنين كنسلامت تر از كساني هستند كه نمي
آنچه گفته شد  .دارندكمتري د، و رفتارهاي ضداجتماعي كودكان آنها در مدرسه عملكرد بهتري دارن

ها به تنهايي پاسخ تمام سوالات مطرح اما اين .اياي سرمايه اجتماعي استاز مزوجه فهرستي جالب ت
بنابراين اين فصل بعضي ديگر از جنبـه هـاي شـيوه عمليـاتي      .شده درباره اين مفهوم را نمي دهند

را كه سوالاتي دربـاره پيوسـتگي ايـن     يبه خصوص دو ديدگاه. مفهوم را بررسي مي كنداين كردن 
آيا اعتماد يكـي از عناصـر   اينكه همچنين . د گرفتنمورد بررسي قرار خواه ،مي كنند مفهوم مطرح

اي مطالعه روابط انسـاني  بر» سرمايه«آيا استعاره  جتماعي است يا محصول آن، و اين اينكهسرمايه ا
  .مورد بررسي قرار خواهند گرفت ،مفيد است يا خير

  سرمايه اجتماعي و آموزش و پرورش
و اين تـاثير از   .اندوزش و پرورش تاثيرگذار بوده، هردو، بر جامعه شناسي آمكلمن و بورديو

ماننـد مقالـه اصـلي او دربـاره سـهم سـرمايه        ،كلمن آثار. طريق مفهوم سرمايه اجتماعي بوده است



 

بـود  اي هـاي پيمايشـي گسـترده    از اين جهت كه مبنـاي تحليـل داده   ،در سرمايه انساني ياجتماع
در  پوسـت عملكـرد كودكـان سياه  درباره مانطور كه قبلا ديديم، كار اوليه كلمن ه. هستند مندارزش

توجـه زيـادي را بـه خـود     به اين خاطر كه غير منتظره بودند،  هاييافته. دبودبيرستان هاي امريكا 
جامعه شناسان عموما انتظار دارند كودكاني كه خانواده آنها  بر اساس آنچه مرسوم است .ددنجلب كر
 ايينياقتصادي و اجتماعي موقعيت مطلوبي دارند از كودكاني كه داراي زمينـه خـانوادگي پ ـ  از نظر 
سـرمايه فرهنگـي و اقتصـادي     در اكثر موارد .اما چنين نيست عملكرد بهتري داشته باشند ،هستند

فرزندان آنهـا بازتـاب    -كه شامل مهارتها، شناخت و صلاحيتها مي شود -خانواده در سرمايه انساني
  .كردبيان اين قانون عمومي را پيش بيني هاي برخي از  پژوهش كلمن. يابدمي 

كـه   اشتجاي تعجب ندپس غير منتتظره و بحث انگيز بود،  هاي كلمنيافتهاز آنجايي كه 
مروري بر در  2و كوسوم سينگ 1سندرا ديكا .دقرار گير مورد بحث و موشكافيبا همه جرئيات كار او 

ايه اجتماعي اشاره مي كنند كه بيشتر كارهاي انجام شده بـين سـالهاي   پژوهشهاي تربيتي در سرم
 :Dika and Singh 2002( ه استويژگي شان تمركز بر جمعيتهاي قومي اقليت بود 1995تا  1990

صوصي و دولتي رباره عملكرد اقليتها در مدارس خد بعديتعدادي از پژوهشهاي  كلمن خود در). 36
ارس دينـي بـر   تـاثير مـد   او ؛)Coleman et al. 1982; Colaman and Hoffer 1987(داشت  نقش

درس مدارس كاتوليك در كه دانش آموزاني نشان داد موفقيت تحصيلي دانش آموزان را تاييد كرد و 
متخصصـان   .داشته انـد كمتري ميزان افت  ، با زمينه هاي مشابه و توانايي هاي يكسان،مي خواندند

ايـن   .انجـام دادنـد  قضـاياي كلمـن   به منظور آزمـودن  پژوهشهايي يگر با داده ها و روشهاي دديگر 
در زمينه ميزان افت دانش آموزان و ميزان موفقيت تحصيلي آنها و پژوشها اكثرا يافته هاي كلمن را 

اضافه بايد با اين حال . تاييد كردند ،اينكه مزاياي مدارس كاتوليك بيشتر براي اقليتهاي شهري است
 ،آنهـا  به تاثير انتخاب مدرسه توسط والدين بر عملكرد فرزندانبه خاطر عدم توجه  كلمنكرد اخيرا 

                                                
1 Sandra Dika 
2 Kusum Singh 



 

بـه دسـت آمـده از    شـواهد   ).Heckman and Neal 1996: 94-6( گرفتـه اسـت  مـورد انتقـاد قـرار    
هـاي   هكـه يافت ـ بـا اين . گيج كننده اسـت  ،تي كه براي آزمون قضاياي كلمن طراحي شده بودمطالعا

تا حدي بر او اما هنوز اين احتمال وجود دارد كه تبيين  اي كلمن منطبق هستندبسياري با يافته ه
نمونه او داراي ايرادي غير عمدي در سوگيري انتخابي و  اشته باشداساس تصميم هاي والدين قرار د

، )Dika and Singh 2002: 37(علاوه بر اين همانطور كـه ديكـا و سـينگ اشـاره كـرده انـد        .باشد
، ژوهشهاي انجام شده به طور دقيق از تعريف كلمن از سرمايه اجتماعي پيـروي نكردنـد  تعدادي از پ

بـراي  ( ه اندبه عنوان منبعي جمعي در نظر گرفتاقليت را خاص زبان ز آنها تعدادي ابه عنوان مثال 
  ).Stanton-Salazar and Dornbusch 1995مثال 

البتـه   .دانسته اندتحصيلي همبسته  عملكرد با را كارهاي جديدتر عموما سرمايه اجتماعي 
رابطـه بـين سـرمايه اجتمـاعي و     و چهارده پژوهشي كه ديكا و سينگ آنها را مطالعه كـرده انـد   در 

مختلـف در هـر دو مفهـوم    همبستگي مثبت بين نمرات  اموفقيت تحصيلي را بررسي كرده اند، اكثر
العـات موفقيـت تحصـيلي را در    بيشتر ايـن مط  ). Dika and Singh 2002: 41-3( يافت شده است
اجتماعي والدين مطالعه كرده اند؛ تنها يكي از آنها رابطه معكوس بـين موفقيـت و    ارتباط با سرمايه

پيشـرفت   نظـارت والـدين بـر   بين والدين و مدرسـه و   رابطه( اند رمايه اجتماعي يافتهدو شاخص س
ارتباطات خود دانش آموزان  كه به يوهشهايپژ .اندآنها رابطه مثبت پيدا كردهو بقيه ، )دانش آموزان

از حـال  با ايـن   .دناپيدا كردهتحصيلي با موفقيت بين اين متغير هاي مثبتي همبستگي اند،پرداخته
 رمايه اجتماعي با موفقيت تحصيليديكا و سينگ ابهام زيادي درباره اثر متقابل وجوه مختلف سنظر 

بـه  تلف بـر دسـتيابي   رباره شيوه تاثيرگذاري عاملهاي مخدوجود دارد و نياز به پژوهشهاي بيشتري 
  ).Dika and Singh 2002: 43(دارد  استفاده از آنو سرمايه اجتماعي 

اي در مقابل كمبود اقتصادي د سرمايه اجتماعي وزنهنهاي پژوهشي همچنين مي گوييافته
ا متوجـه تـاثير سـرمايه    همانطور كه گفته شد تا امروز بيشتر پژوهشـه  .و اجتماعي تشكيل مي دهد



 

بـراي   تاييـد نـوعي   2و دورنبـاش  1لازاراس ـ-استانتون .اندعي بر تحصيلات كودكان اقليتها بودهاجتما
درباره حمايت اجتماعي در ميان دانش آمـوزان داراي اصـالت    خوددر مطالعه  ،فرضيه اساسي كلمن

و آرزوهـاي   نمـرات بـالاتر   هبه اين شكل كـه كسـاني ك ـ   .يافتندمكزيكي در دبيرستانهاي كاليفرنيا 
 Stanton-Salazar and(داشتند عموما داراي سطوح بالاتري از سـرمايه اجتمـاعي بودنـد     بيشتري

Dornbusch 1995: 130 .(   آنها همچنين دريافتند كه دستيابي به سرمايه اجتمـاعي بـراي دانـش-
-مـالا نشـان  احتاين امـر   .استكه زبان اصلي شان انگليسي است آموزان دو زبانه مهم تر از كساني 

موزان اسپانيولي از سرمايه اجتماعي براي غلبه بر كمبودهايشان در ديگر كه دانش آ دهنده آن است
همانطور كه  ،بنابراين). Stanton-Salazar and Dornbusch 1995: 131-2(منابع استفاده مي كنند 

مينه هاي ديگر ضعف دارند، منابع ماعي مي تواند براي كساني كه در زسرمايه اجت ،كلمن گفته است
سـالازار و دورنبـاش   -استانتون ،كلمننظر با اين حال بر عكس  .مهمي فراهم كندو تحصيلي خاص 

)Stanton-Salazar and Dornbusch 1995 (بـه  تند كه نمرات دانش آموزان به طـور خاصـي   درياف
و غيـر   خويشـاوندان غير آنهـا را بـه  كـه  ي پيوندهاي. رتباط داردتعداد و دامنه پيوندهاي ضعيف آنها ا

تاكيد بر پيوندهاي ضعيف در جبران كمبودهـاي اقتصـادي و اجتمـاعي     .دهدمي پيوند ها مكزيكي 
بـودن   مـوثر  بـا اينكـه پژوهشـها جـدا     .شدخواهد چيزي است كه در اين فصل بعدا به آن پرداخته 

 .فهوم سـازي كلمـن وجـود دارد   جدي هم براي م يالشهايچاما  ،كنند ميرا تاييد سرمايه اجتماعي 
اين امر كه كلمن در تعيين موضوعات پژوهش در زمينه آموزش و پرورش تاثير بيشـتري از بورديـو   

-ي را در درجه نخست در خانواده مـي در عين حال كلمن سرمايه اجتماع .واضح است ،داشته است
 .تاكيـد مـي كـرد   تماعي ل اجركنتامكان پذيري دانست و بر نقش آن در توسعه شناختي جوانان و 

و پيامـدهاي   را از بـين مـي بـرد   تحرك جغرافيايي سرمايه اجتمـاعي خـانواده هـا     مي گفتكلمن 
بـا كنتـرل    جوانـان مهـاجر  اما تاحد زيادي تاييد شده است كه  .تخريبي براي تحصيل كودكان دارد

                                                
1 Stanton-Salazar 
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لكـرد بهتـري دارنـد    رود عمز آنچه انتظـار مـي  ادر مدرسه ، نوعا و اجتماعي والدينشرايط اقتصادي 
)Stanton-Salazar and Dornbusch 1995; Lauglo 2000.( شدگان يك پژوهش دقيق در ثبت نام

كـاهش  را تواند نرخ اتمام دبيرسـتان  خانواده ميتغيير مكان در چهار دبيرستان تورنتو نشان داد كه 
ز سـوي  تر حمايـت ا معمـولا توسـط سـطح بـالا     يميان بعضي از جوانان نبود منابع اجتماعاما دهد 

در يـك پيمـايش در ميـان جوانـان در اسـلو،       ).Hagan et al. 1996: 381( مي شودجبران والدين 
انـد، نسـبت بـه مدرسـه گـرايش هـاي       كشورهاي درحال توسعه آمـده از جواناني كه  دريافت 1لاگلو

نـاچيز   يطحدر س ـويژگـي را  هـا ايـن   نـروژي   ند، امانسبت به بقيه گروههاي قومي دار تريزندهسا
 :Lauglo 2000( مي شـود تحصيلي تفاوتهايي در عملكرد  ديدگاه موجب د، و اين تفاوت در داشتن

بنـابراين   .با اين حال اين الگوها به طبقه شغلي و سطح سرمايه فرهنگي ارتباطي نداشـت  ).149-51
هسـتند   رديـو  هايي مخالف نظريه هـاي كلمـن و بو  از جنبههمانطور كه لاگلو مي گويد اين الگوها 

)Lauglo 2000: 154.(  
ورد انتقـاد  مادري را م ـوظيفه پژوهشگران همچنين ديدگاه محافظه كارانه كلمن نسبت به 

 ،ر ديگـر مسـايل  در كنا ،كلمن معتقد بود كه كار بيرون خانه مادران ).Morrow 1999(اند قرار داده
او از اين هراس داشت بنابراين  .كودك از سرمايه اجتماعي خانواده مي شود دريافتيموجب كاهش 

بـا   .اجتماعي شـود طولاني مدت به ذخيره هاي سرمايه موجب آسيبيشاغل مادران  نرخكه افزايش 
نشان دهنده اثـر   2»پيمايش طولي ملي جوانان«با استفاده از داده هاي تجربي  اين حال يك بررسي

از  خودهاي بر اساس يافته ن پژوهش مولفان اي .منفي حداقلي كار زود هنگام مادر بر كودكان است
تاثير د كه خانواده عموما انلگوي كار والدين آنها، تاييد كردهكودكان خردسال و امربوط به داده هاي 

اشتغال مادران تنها بر اسـتدلال  اما مي گذارند؛  ي بياني و الگوهاي رفتاري كودكانيآشكاري بر توانا
؛ همين مطالعه ه استمهارت بودكم  ، كاريكار مادرماني كه تاثيري منفي مي گذارد آن هم ززباني 
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 Parcel(نشان داد كه عدم اشتغال پدر مي تواند پيامدهاي منفي براي مشكلات رفتاري داشته باشد 

and Menaghan 1994.(  
او به  .مورد انتقاد قرار دادهم كار كلمن را مي توان به خاطر تمركز بر يك نوع نهاد تربيتي 

او درباره سرمايه اجتماعي و  آمـوزش و  پژوهش  ،براي مثال ،اماوجوانان بسيار علاقمند بود، روابط ن
نظـام تحصـيلات   در بعـدي   دوره هاي آموزشيتوجه كمي به  محدود بود و مدرسهدوره پرورش به 
بورديو بـه نقـش    .ننمود ،مثلا در محل كار ،هيچ توجهي به يادگيري هاي غيررسمياو . رسمي نمود

دربـاره  او امـا كـار اصـلي    در باز توليد امتياز در ميان نخبگان فرانسه توجه نمود،  1»رس بزرگمدا«
متوجه بررسي استفاده از سرمايه اجتماعي بوسيله دانشگاهيان به  ،نظام تحصيلات دانشگاهي فرانسه

بررسـي تـاثير سـرمايه    و نـه  قصد بهبود موقعيت نسبي آنها در ميان سلسله مراتب تخصصي اسـت  
  ).Bourdieu 1988(ان جوياجتماعي بر دانش

چشم پوشي هم روابط اجتماعي  ، از مزاياي تربيتياتمام مدرسه هنگام افراددليلي ندارد كه 
كـاران در  ه دربـاره يـادگيري در اجتمـاع معـدن    در فرانسمشهور يك پژوهش  كنند؛ بلكه بر عكس،

سـنتي و جشـنها    انجمنهايدر  اركتمشنشان داد سطح  ،1970در پايان دهه   ،2ليلشهر نزديكي 
تعلـيم و  ، مشـاركت در  اسـت  تعلـيم و تربيـت  مشاركت كنندگان و غيرمشاركت كنندگان در  مشابه
اين بيشتر است و  ،هاي مدرن تر حيات اجتماعي درگير بوده اندحوزه  ه درميان مردمي كدر  تربيت

بـا  هـا  ايـن يافتـه   ). Hedoux 1982: 264(آنها را با اشخاص برجسته محلي آشنا مي كند مشاركت 
ايـن  . در ايرلنـد شـمالي  مغـايرت دارد   نتايج يك پژوهش جديدتر درباره يادگيري در طول زنـدگي  

 تقويت كنـد و را جوانان  نشان مي دهد سطح سرمايه اجتماعي مي تواند پيشرفت تحصيلي پژوهش
تمايل دارند كساني كه . اشدافته بزرگسالان بهمچنين مي تواند جايگزيني براي آموزشهاي سازمان ي

از طريق يـك دوره   و نهوزند بيامخود ز همسايگانشان و خويشاوندان مهارتهاي جديد و اطلاعات را ا
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 Field and( ، يـادگيري در طـول زنـدگي گزينـه مناسـبي اسـت      ييافته تحصيلي و آموزش ساخت

Spence 2000; McClenaghan 2000.(  وجود داردبريتانيا در  ،در شركتهاي كوچكچنين الگويي. 
مي شود، اين يادگيري كـم و بـيش بـه    » يادگيري از طريق انجام دادن«تاكيد بسياري بر ها در آن 

تان و همكـاران  مانند والدين، خواهران و برادران بزرگتـر، دوس ـ  ييمدلها-طور رسمي از طريق نقش
-آموزش رسمي كـه پـيش   از مشاركت در دوره هاي كاركنان. انجام مي شودتر مورد اعتماد قديمي

 ;Hendry et al. 1991: 20-2(د ن ـكنمـي  پرهيـز   ،بيني و قضاوت درباره نتـايج آنهـا دشـوار اسـت    

Matlay 1997.(  
تاثير اين  .انجام شده است يدرباره تاثير تعليم و تربيت بر سرمايه اجتماعهم هايي پژوهش 

د و بعضي افراد در هر نسل در اي با هم رشد مي كنندوستان مدرسه .محصول مجاورت استتاحدي 
اما مطالعات نسبتا كمي درباره شبكه هاي دوسـتي در ميـان    .در ارتباط مي مانندبا هم طول زمان 

سـه   يك پژوهش درباره الگوهاي تماسـهاي اجتمـاعي    .دانش آموزان و دانشجويان انجام شده است
 -افـراد بيكـار   و آموزشهاي اضـافه  كارگران تمام وقت حيندانشجويان،  -ديگروه از جوانان اسكاتلن

ه نشان دهنده مزيت بزرگ كساني كه تمام وقت مشغول به تحصيل بودند در مقايسه با بيكاران بـود 
-گي ميويژه آنهايي كه دور از خانه مي زندبه (دانشجويان ). Elmer and McNamara 1996( است

 نـد مـي توان ين شـبكه هـا و تماسـها    ا. ا داشتندگسترده ترين شبكه ها و بيشترين تماسها ر) كردند
كارگران تمام وقت  .دنكنمي را تضمين  ي باشند كه شغل آينده آنانبراي پيوندهاي ضعيفزمينه اي 

اما حلقه هاي گسترده تري از دوستان را نسبت بـه  ، ان تمام وقت تماسهاي كمترنسبت به دانشجوي
تحصيلي نخبگان و  اط بين مسيرهايارتب ).Elmer and McNamara 1996: 127( .بيكاران داشتند

بـه  ) خلاصـه شـده اسـت    1»قديمي مدرسهكراوات «كه به سادگي در استعاره (ها عضويت در شبكه
  .اندبا اين وجود آن را به ندرت جزء مفهوم سرمايه اجتماعي دانسته خوبي شناخته شده است،

                                                
1 Old school tie    ،؛ در بريتانيا، كراواتي كه رنگ آن نشان دهنده آن است كه كسي كه آن را پوشيده است در كدام مدرسـه

  )Encarta Dictionary(م . به خصوص مدارس دولتي بريتانيا تحصيل كرده است



 

مايه انسـاني را تاييـد   تاثير سرمايه اجتماعي بر سر ي جديدپژوهشهاگسترده از اي مجموعه
بـا   كـه  هسـتند چـرا   مثبـت به طور كلي، اين پژوهشها مي گويند آثار سرمايه اجتمـاعي   .دنمي كن

 صـادق  محروميـت، جوانـان داراي زمينـه   اين موضوع خصوصا درباره . بهتر همبستگي داردعملكرد 
 طبقه اجتماعياز  ناشيي بر كمبودها ، سرمايه اجتماعي مي تواند1لاگلواساس پژوهشهاي  رب .است

 ،يست كه آيا اين الگوهنوز كاملا روشن ن البته). Lauglo 2000(و سرمايه فرهنگي ضعيف غلبه كند 
سوالاتي  .است صاخ شرايط اجتماعيبه وابسته بسيار  كمبودها مناسب است يابراي تمام  عمومي و

. وجود داردوزش و پرورش بر آمسرمايه اجتماعي هم درباره مدل ساده تاثير يك طرفه بسيار مثبت 
آموزش و پرورش و سرمايه اجتمـاعي نشـان دهنـده    رابطه بين مربوط به از بعضي ديدگاهها شواهد 

به اندازه كـافي   ،مدل كلمن درباره خانوادهان دهنده آن است كه و نشپيچيدگي روابط بين آنهاست 
د ايـن ويژگـي هـا و ضـعفها،     ا وجـو ب .توانا نيستبراي به دوش كشيدن بار مفهوم سرمايه اجتماعي 

 پژوهشـهاي يكي از مستحكم ترين قواعـد تجربـي در    انساني و سرمايه اجتماعيتباط بين سرمايه ار
الگو  حتي اگر ما هنوز نتوانيم اين ).Glaeser et al. 2002: 455(است سرمايه اجتماعي توصيف شده

-بگيريم كه رابطه نزديكي بين شـبكه توانيم نتيجه را به طور كامل بفهميم، با مقداري اطمينان مي
  .وجود دارد ناماعي انسانها و عملكرد تحصيلي آنهاي اجت

  ارتباطات در اقتصاد
فراوان و مناسبي درباره نقش شبكه هاي اجتماعي در رفتار اقتصـادي وجـود    آثار پژوهشي

-در مـي بين فردي جويندگان كار  را قـا مشخص شده است تماسهاي زماني طولاني است كه  .دارد
شـبكه هـاي متـراكم    مـيلادي،   1990دهه  از. دي بيابند و پيشرفت كنندديسازد كه موقعيتهاي ج

بهبود عملكرد رقـابتي   عواملي قطعي براي ايجاد توانايي نوآوري و ،شركتها، محققان و سياستگذاران
تصـادي بـه   كـه عملكـرد اق   ندادعاي جدي را مطرح كرداين ديگران  اخيرا پاتنام و .اندشناخته شده
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 ،عنوان يك كل در جوامعي كه ارتباطات مناسبي دارند نسبت به جوامعي كه ارتباطات ضعيفي دارند
اين بخش با بررسي مطالعات سرمايه اجتماعي بازار كار آغـاز  . )Putnam 1993b, 2000( بهتر است

روري كوتاه بر م ،از نتيجه گيريقبل  بررسي مي شود و  عملكرد بنگاهبر مي شود و سپس تاثير آن 
وجود يك رابطه مثبت عمومي در سطح اقتصـاد   مربوط به ادعاهاي جاه طلبانه پاتنام درباره شواهد 

اين مفهوم . ساني صحبت شوددرباره مفهوم سرمايه ان ايچند كلمهابتدا است بهتر  .خواهد شد كلان
  .هيمقرار مي د در فضاي سرمايه احتماعي مورد بررسي

ن فكر كه مي تواند انواع گوناگوني از سرمايه وجـود داشـته باشـد بيگانـه     اقتصاد با ايحوزه 
 به منظورابتدا اين مفهوم . علاقمند شدند 1960اقتصاددانان به مفهوم سرمايه انساني از دهه  .نيست

پيشـنهاد داد كـه مقـدار بـالقوه      1؛ شولتزبه كار مي رفتجلب توجه به سهم كار در عملكرد شركت 
 Schultz(مي تواند افزايش يابـد   ،مايه گذاري مناسب، براي مثال در آموزش مهارتهابا سر سهم كار

تـر بـه مدلسـازي    و مهارتيتر گرايانه به سرعت منجر به رهيافتي فنياين تاكيد بسيار انسان ).1961
رابطه بين سرمايه گذاري در سرمايه انساني، از يك سو، و ميزان بازده آن سرمايه گـذاري از سـوي   

را ، سـرمايه انسـاني   ) Becker 1964( 2ئوكلاسيك برجسته يعنـي گـري بكـر   دان ناقتصاد .يگر شدد
مانند آموزش تخصصي شغلي (كارايي انواع سرمايه گذاري درباره براي قضاوت نمود تبديل به ابزاري 

 بكـر ماننـد  . ميان كارمند، دولـت و خـود افـراد    ، و محاسبه توزيع بازده)عمومي و آموزش و پرورش
با هم بر روي كاربرد نظريه انتخاب  ،1980در اوايل دهه آنها . كلمن در دانشگاه شيكاگو كار مي كرد

چوبي رهنگامي كه بكر با اطمينـان بـه ايـن مفهـوم روي آورد، آن را در چـا      .عقلاني كار مي كردند
 ).Fine and Green 2000: 82(نهاد  آنبر مباحث حول  و تاثير اندكي قرار داد تر از كلمنفردگرايانه
 اي مهم براي پذيرش مفهوم سرمايه اجتماعي فراهم كـرد ال مفهوم سرمايه انساني او زمينهبا اين ح

  .دهاي مهمي چون بانك جهاني فراهم شوآن بوسيله سازمانكمك كرد تا زمينه براي استفاده از  و
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ن در دهـه  شغل توسط مهاجران و كـارگران جـوا   ياوليه بر روي رفتار جستجوپژوهشهاي 
بيشـتر   .تر درباره سرمايه انساني در ميان اقتصاددانان داشـت ي بر مباحث گستردهتاثير اندك 1970

كـه   ،خـانواده اگـر  شگفت انگيـز نيسـت   . مي دانستندآنها معلومات و تحصيلات را منبع شغل يابي 
در بيشتر  .در يافتن شغل بازي مي كند ، نقش مهميبوسيله ارتباطات خويشاوندي حمايت مي شود

در براي مثـال  . دوره صنعتي شدن، ارتباطات خانوادگي بنيان اصلي را براي استخدام فراهم مي كرد
دوره  سـند مربـوط بـه آغـاز     -معمـولا پـدر   –ضروري بود كه والدين   ،1980تا اواخر دهه بريتانيا، 

 ر تعهد دوطرفه محكمياين كا ،اشاره كرده است 1همانطور كه لورنا آنوين كارآموزي را امضاء كنند و
 Unwin(داشـتند  از هـم  هر كدام انتظـارات روشـني    ين و محيط كار بر قرار مي ساخت وبين والد

ميزان ادامه تسلط خانواده و شبكه هاي دوستي بر جستجوي شـغل  اينكه آنچه روشن است ). 1996
در اسـپانيا در   نيمـي از جوانـان  . كـاملا متفـاوت اسـت   گوناگون در عصر مابعد صنعتي و در جوامع 

در  ).Viscarnt 1998: 244(سـركار رفتـه انـد     بـه با كمك خانواده و دوسـتان   1996پيمايش سال 
يافتند در 3و فلپ 2اي درباره جواناني كه در جمهوري دموكراتيك آلمان به دنيا آمده اند، ولكرمطالعه

ي كند؛ بـا ايـن حـال    تحصيلات فردي نقش مهمتري نسبت به منابع پدر بازي مدر يافتن شغل كه 
داشتن  اند، و در اين مواردرسمي شغل خود را يافتهز نمونه آنها با كمك مسيرهاي غيرحدود نيمي ا

  ).Volker and Flap 1999( ه استمهم بودپيوند قوي با افراد داراي اعتبار 
 در .اسـت مناسب مانند كساني كه از مدرسه مي آيند، اين الگو براي كارگران بزرگسال هم 

انـدازه شـبكه يـك فـرد     دريافت كه  4توماس كورپيپژوهشي درباره كاريابي در ميان بيكاران سوئد، 
هر فـرد   ارتباطاتتاثير  او تخمين زد كه ميزان .دارد يابي او تاثير مثبت قابل توجهي بر احتمال كار

، داراي رسـمي  از استفاده از ديگر كانالهاي جستجو، شامل آژانس هـاي اسـتخدام   به اندازه يا بيشتر
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ران اخراج شده كه كار ديگري يافتند به طور قطع در چين، كارگ). Korpi 2001: 166(است اهميت 
 ويشاوندان و همسايگان نزديك مي استد، كه نوعا شامل خانسرمايه اجتماعي خود استفاده كرده از
)Zhao 2002: 563-4 .(  ن داد كـه تـاثير   نشـا  1990يك پژوهش بلند مدت در كانادا در ميانه دهـه

سرمايه اجتماعي بر رفاه از هر عامل ديگري شامل سرمايه انساني و ويژگي هاي جمعيـت شـناختي   
شد كه افراد بيكار به طور قطع  روشندر اسپانيا، ). Levesque and White 2001(مهمتر بوده است 

و آنهـا بـه همـين     اين موسسه دولتي كارايي ناچيزي داشـت وابسته بودند؛  1به انجمن اشتغال ملي
كه  -دريافت كه سرمايه اجتماعي 2آگوييلرااينكه در آخر ). Viscart 1998: 245(دليل بيكار ماندند 

مشاركت نيـروي كـار همبسـتگي مثبـت دارد، و     با  -از طريق شبكه هاي دوستي سنجيده شده بود
 دارند، بلكـه در بـازار كـار   نها توانايي كاريابي بهتري تنه گويد كسانيكه كه ارتباطات خوبي دارند مي

  . تر هستندهم فعال
-و شـبكه جوينـدگان كـار    يعنـي  -تمركز كـرده انـد   جنبه حمايتيبر بيشتر اين تبيين ها 

ديـدگاه كارفرمايـان معمـولا    اند و تقاضاي بازار كار پرداختهبه مطالعات تجربي نسبتا كمي  .هايشان
تحليل دقيق در الگوهاي استخدام در يك مركز يك با اين حال . كمتر مورد بررسي قرار گرفته است

باشد واند بازده اقتصادي آشكاري داشتهتلفن در امريكا نشان داد كه تكيه بر شبكه ها و تماسها مي ت
)Fernandez at al. 2000 .(  معرفـي   اين شركت خاص به كارمنداني كه آشنايان را بـراي اسـتخدام

ده دلار بود كه  ،براي هر معرفي ر زمان انجام پژوهشنرخ پرداخت د .كنند مبلغي پرداخت مي كند
اين . افزايش مي يافت ،روز باقي مي ماندند 30دلار براي كساني كه استخدام مي شدند و تا  250تا 

مراجعات  :شركت در مراحل مختلف استخدام صرفه جويي مي كند ،اين كار امطالعه نشان داد كه ب
و م رد مي شدند؛ تعداد كمتري به مرحله مصاحبه مي رسيدند؛ كمي در مرحله ارائه تقاضاي استخدا

كل تفاوت ميان معرفي شدگان و معرفي نشدگان براي هر  استخدام . مراجعين كمتري رد مي شدند
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 Fernandez et(دلار داشت 250درصدي براي سرمايه گذاري اوليه   67دلار بود كه بازده  43/416

al. 2000: 1347-8 .( كارگران جديـد وارد شـركت مـي شـدند،     ادامه داشت بعد از اينكهاما تفاوتها 
داشـتند و دوسـت    كساني كه از طريق معرفي استخدام شده بودند تمايل كمتري براي ترك شركت

  .هم كساني را در آينده معرفي كنند ناداشتند كه خود آن
-د تاكيـد مـي  مي نام» پيوندهاي ضعيف«بر ارزش آنچه او  1ووتركار برجسته و مشهور گران

اين پيوندهاي ضعيف به جويندگان كار اجازه مـي دهـد كـه اطلاعـات گسـترده تـري دربـاره         .كند
با ايـن حـال ايـن ديـدگاه بـه وضـوح       ). Granovetter 1973(د ني از فرصتها پيدا كنوسيعمجموعه 

از بيش . مخالف ديدگاهي است كه مي گويد ارتباطات نزديك به فرد كمك مي كند كه شغلي بيابد
و كه بيكار بودند هيچ دوست و خويشاوندي را به كار نگرفته بودنـد؛   2نيمي از نمونه پژوهش كورپي

 ).Korpi 2001: 164(كساني هم كه استخدام شده بودند تقريبا هميشه داراي ارتباطاتي قوي بودند 
از ني كـه  او نتيجه گرفت كه هيچ شواهد روشني براي وجود هرگونه تفاوتي ميان نتايج تـلاش كسـا  

بنابراين مهم است كه ). Korpi 2001: 167(وجود ندارد  ،پيوندهاي قوي و ضعيف استفاده كرده اند
در كمك بـه   محدود كنندهتوجه كنيم كه سرمايه اجتماعي پيوند دهنده به اندازه سرمايه اجتماعي 

  .موثر است داوطلبين جوان در بازار كار و بزرگسالان بيكار در جستجوي كار
سـرمايه  اما تاثير ارتباطات شخصي و بازار كار تكميل شده است، مربوط به حث اباينكه مبا 

تا  ،1990گذاري اقتصادي و پژوهش در دهه سياست .اجتماعي بر توانايي رقابت موضوعي جديد است
 گفتـه معمـولا  ؛ به اين موضوع علاقمند شـدند  ،حدي به خاطر ظهور شركتهاي صنعتي پويا در ژاپن

است كـه بوسـيله    3»تهيه منابع از خارج شركت«دادن به ها اهميت علت موفقيت ژاپني مي شد كه
ود كه زنجيره هاي تـداركات  يك نتيجه اين ب .دوتداركات تقويت مي شبسيار هماهنگ  هاي زنجيره
 اسـت و ديگر شـركاي تجـاري   شركتها  يهماهنگبراي اي شيوه جديد و موثري هاي منطقهو شبكه
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)Karnoe 1999( .هبوط به بازار كار، اين مجموعه پژوهشها هم به تازگي شروع برمانند پژوهشهاي م 
تاكيـد هـاي   تا حـدي  اين امر علت  ).Maskell 2000(اند استفاده از مفهوم سرمايه اجتماعي نموده

 Fukuyama( 1و فرانسـيس فوكويامـا  ) Putnam 1993a; 1993b;2000: 319-25(فـراوان پاتنـام   

  .استهاي مثبت اقتصادي سرمايه اجتماعي پيامد بر) 1995
به خصـوص  . موثر دانسته شده اندموفقيت اقتصادي  درمدتهاست كه شبكه هاي اجتماعي 

-مـي  هم براي اطلاعات كاركرد دارند وها به عنوان منبعي مكه شبكه ،در مرحله شروع كار شركتها
 :Hendry et al. 1991(د نر باشموث حرفه ايكردن و استفاده كردن از فرصتهاي  مشخصد در نتوان

16; Mulholland 1997: 703-6 .(د ن ـدسترسي به منابع مالي كمك كن آنها همچنين مي توانند در
)Bates 1994: 674.(  شـده اسـت   شناختهوان دارايي بازارها و كار به عن در زمينهسرمايه اجتماعي. 

مشتريان و هم كارگران وفاداري و تعهد هنگامي كه افراد از طريق ميانجي ها استخدام شده اند، هم 
 .Bates 1994: 674-7; Jones et al(نشان داده انـد   ،اندي نسبت به هنگامي كه كاملا غريبهبيشتر

كه به نوبـه خـود بـراي    پايدار و استوار شيوه هاي اجتماعي در برقراري يك همچنين شبكه). 1993
 تاسـيس ماننـد زمـان    ،رونـق -ان هاي ورشكستكيتوانا كردن شركتها در مقابل امواج بيروني در زم

در مطالعه خـود در   2يز جيمزاريكا ه). Hendry et al. 1991: 17(سهم دارند شركت ضروري است، 
شناختي به عنوان منبع حمايت روان دريافت كه قدرت فرد براي پيونديابي اجتماعي  ،ميان مديران

 James(مـورد اسـتفاده قـرار گيـرد     ي شود، هنگامي كه پيشرفت سخت ممي تواند اهميت دارد و 

هـاي  بر اسـاس يـك پـژوهش خـانواده    . نيست كافي ييتنهابه البته سرمايه اجتماعي ). 503 :2000
تجاري موفق در بريتانيا معمولا بوسيله كساني هدايت مي شوند كه تحصيلات خوبي دارند و از قبل 

عملكـرد  مثبت سرمايه اجتماعي در ). Mulholland 1997: 707(داراي سرمايه مالي خوبي بوده اند 
  .است شدهتاييد تجربي هم و با شواهد سازماني تا حد زيادي مورد تاييد قرار گرفته 
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در پيشبرد  1)خوشه ها(توجه زيادي به نقش شبكه ها و گروههاي تجاري در سالهاي اخير 
 ـ). Porter 2000; Le Bas et al. 1998(نوآوري تجاري و مبادله دانـش مبـذول شـده اسـت      ش دان

مي ين خاطر فروشندگان آن از رفتارهاي بي پروايانه خريداران به وضوح شكننده است به همكالايي 
در شرايطي بسيار به همين خاطر دانش د؛ در اين زمينه مخارج زيادي دارو اقدام قانوني هم  هراسند

تمـاد بـين   اعمبتنـي بـر   روابط . شودمي مبادله  ،كه براي عملكرد تجاري مناسب استتر آنچه بسته
ملات را كـاهش دهـد   مك مي كند و مي تواند انواع هزينه هاي معاك اين مشكل كارفرمايان به رفع

ه هـاي جسـتجو بـراي مشـخص     ن ـيوني حفاظت از اختراع و همچنين هزهاي قانبه خصوص هزينه(
مي تواند  ،آميز ط اعتمادعمق و محدوده اين رواب). قابل استفادههاي مرتبط و آوريكردن فنون و فن
بـا  اين اقتصـادها  . كوچك اروپاي شمالي را توضيح دهدقابل انتظار اقتصادهاي غيربه نوعي موفقيت 

 .Maskell et al(مي توانند در بازازهاي جهاني به رقابت بپردازنـد  اينكه هزينه كار در آنها بالاست، 

ي شـركت هـاي كوچـك داراي توانـايي     بـرا  گي دانمارك، يك نمونه معرفخانصنعت لوازم ). 1998
در اين مورد . رقابت است كه هم داراي فن آوري پاييني هستند و هم هزينه نيروي كار آنها بالاست

داراي اهميـت   ،به خصوص در حل مشـكلات روزمـره  انجمن اجتماعي مديران، گفته شده است كه 
تحليل آماري . يگر موجود استيافته هاي مشابهي در زمينه هاي د). Henriksen 1999: 256(است 

همبستگي ميان سرمايه اجتماعي و تعدادي از عاملها در ميان كشـاورزان تانزانيـايي نشـان داد كـه     
هرچه نوآوري بيشتر اشاعه داده شود، كمبود اطلاعات بازار جبران شود و بيمه غيررسمي در حوادث 

د و همه اينها در بوجود آوردن تغيير در شكوفايي توليد افزايش مي ياب ،غيرمترقبه وجود داشته باشد
در صنعت بين المللـي هتلـداري    ).Narayan and Pritchett 1999(كارهاي كشاورزي موثر هستند 

، سـالانه موجـب   ميـان مـديران هتلهـاي رقيـب     ي، تخمين زده شده است كه هـر رفاقـت  در سيدن
  ).Ingram and Roberts 2000:417(دلار استراليا درآمد مي شود  268000

                                                
1 cluster 



 

 ،خريد و فروش كالاها و خدمات از قبيلمانند ديگر فعاليتهاي بين شركتي  ،مبادله نوآوري
 همكـاري، . د، بهبود يابي كه به هم اعتماد دارنداز طريق وجود شبكه هاي پايدار بين افرادمي تواند 

ركتي شبكه هـاي بـين شـركتي و درون ش ـ    بوسيله هنجارهاي اعتماد در ،به خصوص در ميان رقبا
دهند به تجار اجازه مياين هنجارها در وهله اول به اين خاطر ارزشمند هستند كه  .تسهيل مي شود

كه هردو كند و  ،بدون اتكاء صرف بر سازوكارها و رويه هاي رسمي مانند قوانين تجارت و دادخواهي
املات در نقش سرمايه اجتماعي در كـاهش هزينـه هـاي مع ـ    .با هم تجارت كنند هستند، هزينه بر

 :Putnam 2000: 288; Fukuyama 1995(پژوهشهاي مربوط به سرمايه اجتماعي تاييد شده است 

Ch. 5 .(رونـد و رسـميت در    فراتر از مباني روابط تجاري مياما شبكه هاي داراي اعتماد بالا معمولا
عـات و افكـار بـين    تواند به سطح مبادله اطلا همانطور كه ديديم، اين امر مي .آنها بسيار اندك است

تنهـا متوجـه علـم     كـاربردي اسـت و  بخش زيادي از دانش مرتبط ماهيتـا  اين  علاوه بر. رقبا برسد
توسط كساني ) دانستن چگونگي آن(بلكه كاربرد آن در مواقع لزوم  ،)دانستن چيزي(انتزاعي نيست 

يـت اسـت   داراي اهم) دانسـتن چـه كسـي   (ي دهنـد  آن را توسعه مكه معمولا به صورت تخصصي 
)Maskell 2000 .(صحت ده سطح بسيار بالاتري از هماهنگي است كه دهنارائه  ،اين فرآيند دوگانه

  .معمولا تاييد شده استآن 
ر درباره كار و نـوآوري تضـاد   بسياري از افكار مديريتي معاص ااين ديدگاه به طور مستقيم ب

-اوت هسـتند و مـي  ي جوان كه داراي طـر اين افكار مانند اين ديدگاه اعتقاد دارد كه ذهن ها .دارد
با اين حـال ايـن    .، معاملات بيشتري را مي توانند انجام دهندانطباق دهند تتوانند خود را با تغييرا
. هاي اجتماعي موجود، مي تواند دقيقا تـاثير عكـس بـر عملكـرد داشـته باشـد      راهبرد با قطع شبكه

افـراد  نشان داد كه جابجايي  1دره سيليكوندر پژوهشي درباره شركتهاي داراي فن آوري سطح بالا 
غيـر از منجـر    ،افراد جابجايي). Baron et al.2001: 1006(دار دارد رشد درآمد تاثير منفي معني بر
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كـه بوسـيله   دانش مختص شـركت و نقشـه سـازماني شـركت را     شدن به نوآوري و انعطاف پذيري، 
  ).Baron et al. 2001: 1002(د از بين مي بركارگران قديمي از آن حفاظت مي شد، 

براي . نداهبعضي شركت ها عمدا از اين وجوه مثبت سرمايه اجتماعي استفاده كرد ،در مقابل
مثال پژوهشي در ميان مشاوران مالي در بانكهاي فرانسه نشان داد كه بخشهاي اداري به خاطر توانا 

-عي خود، تشويق شدند كـه انعطـاف  تماساختن مشاوران مالي در انباشت و بهينه كردن سرمايه اج
پذيري داخلي بيشتري داشته باشند، كه به آنها كمـك مـي كـرد كـار خـود را بهتـر انجـام دهنـد         

)Ferrary 2002 .(بريتانيا نشان داد كه ميزان روبه افزايشي از رهبران اقليت نـژادي   يك پژوهش در
اجتمـاعي  اند تا بتوانند شبكه هاي  پيوسته -اندكه از قبل مسلط بوده -دپوستانبه باشگاههاي سفي

اين امر به اين سادگي هـم كـه بـه    البته ). Mulholland 1997: 706(ابل اتكايي براي خود بسازند ق
اند كه قابل اعتماد تـرين  نويسندگان پژوهش هتلداري در سيدني نتيجه گرفته. نظر مي رسد نيست

 Ingram and(ظار سود متقابـل قـرار دارنـد    روابط آنهايي هستند كه بر اساس علاقه دو طرفه و انت

Roberts 2000 .(    تجار به منظور استفاده كامل از مزاياي بالقوه شبكه هايشان بايـد كـاري بـيش از
ا بايـد واقعـا از   ه ـآن. چرخيدن در درون شركت و يا عضو شدن در باشـگاههاي ذينفـع انجـام دهنـد    

  .ركت يكديگر لذت ببرنداشم
آنجايي كه شبكه هـاي اجتمـاعي رشـد مـي كننـد، افـراد،       «نام كه بالاخره اين ادعاي پات 

شواهد بـه   ،چه مي شود؟ در سطح كلان» و حتي ملتها پيشرفت مي كنندها ايشركتها و هم محله
پاتنام از پـژوهش   .جهت موافقت با آن را نشان مي دهنداما كنند، نمي طور قاطع ادعاي او را اثبات 
 تعهـد در ايتاليا نتيجه گرفت كه يك همبستگي طـولاني مـدت ميـان    اوليه خود درباره دموكراسي 

را به توسعه عادات همكاري و هنجارهاي اعتمـاد مربـوط   اين همبستگي او  .مدني و رفاه وجود دارد
نشان دادند كـه اعتمـاد    3»پيمايش جهاني ارزشها«با استفاده از داده هاي  2و كيفر 1كناك. مي كرد
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به طـور مثبـت بـا رشـد اقتصـادي      امي كه ديگر عوامل كنترل شوند، حتي هنگ ،بين فردي عمومي
د و عضـويت در انجمنهـا نشـان    با اين حال مطالعه آنها هيچ همبستگي بين نرخ رش. همبسته است

بـا اسـتفاده از شاخصـهاي زيـادي بـراي سـرمايه        1پـل وايتلـي  ). Knack and Keefer 1997( نداد
نرخهـاي رشـد   ، بـود قـرار  در سـي و چهـار كشـور    رزشـها  پيمايش جهاني ا مبتني بركه  ،اجتماعي

همبستگي قوي ميان سرمايه انساني و نـرخ رشـد   يك  او دريافت كه. تصادي را با هم مقايسه كرداق
-دلايل اندكي ارائه ميبراي چرايي اين همبستگي قوي اين مطالعه ). Whiteley 2000( وجود دارد

در مطالعه خود در منـاطق   ناآن. انجام شده است 3و پريچت 2تر ناراياناما اين كار در اثر دقيق. كند
نسبت سرمايه انساني و دارايـي  روستايي تانزانيا تخمين زدند كه تفاوتها در ميزان سرمايه اجتماعي 

  ). Narayan and Pritchitt 1999: 274(طوح درآمد دارند تاثير بيشتري بر سهاي مادي 
اقتصـادي هنـوز اثبـات    ه بين سرمايه انساني و رشد در سطح كلان ادعاهاي مربوط به رابط

) OECD( 4»سـازمان همكـاري اقتصـادي و توسـعه    «بخشي از اين مشكل همانطور كه . است نشده
  :گفته است، در كيفيت شواهد مربوط به سطح كلان است

  
فـه بـين   شواهد تحت تاثير كيفيت و اندازه سـنجه هـا، پيچيـدگي روابـط دوطر    مانند مورد سرمايه انساني، 

  . عاملهاي تاثيرگذار و دشواري مقايسه كشورها با تفاوتهاي فراوان در سنتهاي فرهنگي، نهادي و تاريخي هستند
)OECD 2001b: 61(  

بالا نرخ رشد با سرمايه اجتماعي همبستگي  ادنشواهد مستحكم نشان دبا اينكه بنابراين 
داشته باشد آنگاه سرمايه اجتماعي بخش  ، اما براي بيان اينكه اگر شرايط خاصي وجودوجود ندارد
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تمال وجود رابطه هنوز نبايد بنابراين اح .، شواهد كافي وجود داردخواهد بودرشد مهمي از تبيين 
  .ناديده انگاشته شود

. مي داندفرآيندي فردي را  1معمولا تصميم گيري ،اقتصاد به عنوان يك رشته علمي
ها در زمينه اجتماعي قرارگيري رفتار فردي و انتخاب علاقه اي به شيوه هاياقتصادانان سنتي 

هستند  تر از آندقيقهاي اجتماعي و اعتماد بسيار غيرمفاهيمي چون شبكه .نداشته اندگسترده تر 
معناي آنها براي مردم معمولا كه بتوان آنها در درون يك فرمول شسته و رفته قرار داد و به هرحال 

بسيار سخت  ،به همين خاطر براي اقتصادانان جريان اصلي .ي داردآنها بستگ يبه زمينه اجتماع
نظريه اقتصاد نئوكلاسيك بر اشاره كرده است،  2همانطور كه سانجايا لال. به آن بپردازنداست كه 

اساس پارادايم رقابت كامل قرار دارد و از اينكه با پديده هاي خارجي گسترده، پراكنده و نامشخص 
از ديدگاه ديگر دانشمندان علوم اجتماعي، ). Lall 2000: 14(، مي گريزد سرو كار داشته باشد

صرفا تجمعي از رفتارهاي افراد شبه خودمختار را اقتصاد از اين جهت مورد طعن است كه جامعه 
مي دانستند كه اين   انبا اين حال بسياري از اقتصاددان. )Fine and Green 2000: 80(مي داند 
اما  ،تازه وارد به اين مباحث استفهوم سرمايه اجتماعي يك اينكه م با  .است اهميتداراي موضوع 

و همچنين تعدادي از  )OECD(مورد توجه بانك جهاني و سازمان همكاري اقتصادي و توسعه 
راي باين امر به بيان مجدد اهميت روابط اجتماعي دانشگاهي قرار گرفته است و  اناقتصاددان

  .كمك كرده است اقتصادانان جريان اصلي
  يزيستبهو  سلامتمزاياي سرمايه اجتماعي براي 
به هم مربوط هستند حداقل به اندازه يك قـرن   سلامتو  3اين ايده كه پيوستگي اجتماعي

خودكشي در جمعيتهايي كـه انسـجام    نوزدهم دوركيم نشان داد كه نرخدر اواخر قرن . قدمت دارند
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شـواهد   .است تي كه پيوستگي نزديكي دارند كمتراجتماعا اجتماعي كمي داشتند، بالاتر است و در
 1970بين سطوح سلامت و پيوندهاي اجتماعي از اواخر دهـه   يعمومي تري براي همبستگتجربي 

مـرگ و ميـر    نـرخ كه نشان مي دهد افراد داراي شبكه هاي اجتماعي قوي داراي ه است بوجود آمد
 Whitehead and(اي اجتماعي ضـعيف هسـتند   نصف يا يك سوم كساني هستند كه داراي پيونده

Diderichsen 2001 .(كـه تـلاش كـرده انـد ديگـر       -استمعرفي كرده  پژوهشداد زيادي تع پاتنام
ها مانند سن، درآمد و حتي الگوهاي رفتاري مانند سيگار كشيدن، مشروب نوشيدن و ورزش ويژگي

بـراي مثـال    .)Putnam 2000( ده انـد كه عموما اهميت ايـن ارتبـاط را تاييـد كـر     -را كنترل كنند
درباره داده هاي بين المللي مرگ و مير و نابرابري اجتماعي نشـان داد   1پژوهش ريچارد ويلكينسون

 ،البته در طول ديگر عوامل موثر معقولكه پيوستگي اجتماعي به عنوان يك متغير قدرتمند مستقل 
يافـت كـه نـابرابري    در او همچنـين  ). Wilkinson 1996( تاثيرگـذار اسـت   ،مانند محروميت مادي

سطوح منجر به  شبكه هاي اجتماعي را تضعيف كند ودهد و مي اجتماعي را كاهش  اجتماعي ثبات
اي مشـابهي در آمريكـا توسـط    تحقيـق مقايسـه   .بالاتري از اضطراب، فشار رواني و بيماري مي شود

ري نسبت به ويلكينسون بررسي توح بيشاو سرمايه اجتماعي را با وض. و همكاران انجام شد 2كاواچي
 .Kawachi et al(تاييد كـرد  را كار او همبستگي گسترده ميان سلامت و پيوستگي اجتماعي . كرد

1997a .(        علاوه بر اين پاتنام نشان مي دهد كـه همبسـتگي مثبـت واضـحي در سـطح ايـالتي بـين
همچنين همبستگي منفـي  . دوجود داراو سرمايه اجتماعي شاخص تعدادي از شاخصهاي سلامت و 

  ).Putnam 2000: 328-31(قوي بين شاخص سرمايه اجتماعي و نرخ مرگ و مير وجود دارد 
يك پژوهش در فنلاند به مقايسه . است جمع آوريشواهد بيشتري براي اين رابطه در حال 

نـرخ   اين پژوهش نشان مي دهد كه. سلامت بين اقليت سوئدي زبان با بقيه جمعيت پرداخته است
كه رژيم غذايي و سبك زندگي آنها تفاوتي نداشته  –مرگ و مير كمتر در عمرهاي طولاني تر اقليت 
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يك پـژوهش  ). Hyppa and Maki 2001(با نابرابري در انسجام اجتماعي رابطه داشته است  -است
-ادهنشـان د  1اي درباره اجتماعات محلي در منطقه ذغال سنگ خيز قديم يوركشاير جنوبيمقايسه

 .Green et al(است كه سطوح بالاتر انتظار عمل متقابل با نمرات بالاتر سلامت همبسـتگي دارنـد   

 2تحليل داده هاي مربوط به تعدادي پيمايش كه توسط دولـت آمريكـا و اداره سـلامت   ). 29 :2000
مـي توانـد    بود كه سطوح بالاتر سرمايه اجتمـاعي  امر مويد اين  يافته هاييمنجر به انجام شده اند، 

حتي بر اساس يك مطالعه گسترده در ). Hendryx et al. 2002( ارتقاء دهددسترسي به سلامت را 
در ( 3زوال عقلـي شده است كه يك شبكه اجتماعي گسـترده مـي توانـد بـه مقابلـه بـا        گفتهسوئد 

سـرمايه  شواهد مربوط به اينكه افراد داراي ). OECD 2001b: 53(كمك كند  )كهنسالان يا بيماران
از مشكلات مربوط بـه سـلامت كمتـر رنـج مـي برنـد،        و  طول عمر بيشتري دارند ،اجتماعي بيشتر
  .قطعي هستند

 Macinko and Starfield(با اين حال تاكنون علل اين همبستگي هنوز روشن نشده است 

. جود داردابطه بين سرمايه اجتماعي و سلامت ورپاتنام فكر مي كرد چهار دليل براي وجود ). 2001
كـه بـه نوبـه خـود فشـار روانـي را       س مادي مولم هاي اجتماعي مي توانند وسايلشبكه  اول اينكه،

فراهم كنند؛ دوم، آنها مي توانند هنجارهاي سـلامت را تقويـت كننـد؛ سـوم، بـر       كاهش مي دهند،
ك سيسـتم  ؛ و در آخر اينكه كنش متقابل مي تواند واقعا به تحريكنند اعمال نفوذ خدمات پزشكي 

بر اين اساس درباره فرسايش آشـكار سـرمايه   پاتنام  ).Putnam 2000: 327(ايمني بدن كمك كند 
  .اجتماعي در آمريكا هشدار مي دهد
اول اينكه به نظر مـي رسـد   . اندارتباط را تا حدي روشن كردهاين پژوهشهاي اخير ماهيت 

 ،بر خدمات پزشكي اعمـال نفـوذ كنـد   اند داراي روابط خوب مي تو اينكه فردمبني بر پاتنام ادعاي 
باشد، هم همبستگي داشته سازوكارهاي ارتباطات و جوابگويي وجود  باامر اين درست باشد اما شايد 
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مـي تواننـد بـر خـدمات      ،تباطات خوب زندگي مي كننـد راجتماعات داراي ادر بنابراين مردمي كه 
ند و بهتر مـي تواننـد از آنهـا اسـتفاده كننـد      محلي پزشكي تاثيرگذار باشند و بهتر از آنها مطلع شو

)Hendryx et al. 2002 .(  
سلامت فقط دسترسي به خدمات پزشكي نيست، بلكه تطبيق با سبك زندگي است كه بـه  

بخواهنـد  اگـر مـردم    .بهتر زيستن كمك مي كند و موجب اجتناب از خطراتي مانند چاقي مي شود
تطبيق يابنـد، احتمـال زيـادي دارد كـه     ندگي سلامت تر رفتار خود را تغيير دهند و با يك سبك ز

كـه ايـن    اطمينان يابنـد از اين طريق افرادي كه به آنها اعتماد دارند بياموزند و از الگوهاي جديد را 
درباره سلامت كودكان نشان داده شده است كـه  در يك پژوهش . تغييرات تفاوتي ايجاد خواهد كرد
و اعتقـاد آنهـا بـه توانـايي      2و كارايي خود 1آنها درباره ارزش خود سرمايه اجتماعي افراد با احساس

سـرمايه اجتمـاعي بـر    بنـابراين تـاثيرات    .خودشان براي تاثيرگذاري بر زندگي شان همبستگي دارد
توسـط يـك شـبكه     3هم اعتماد و هم اعتماد به نفـس ). Morrow 1999: 745(سلامت مثبت است 

  ). Campbell 2000: 186(د يابنمي  دو متراكم بهبو روابط غني، پايدار
اجتماعـاتي كـه داراي    .كافي نيسـت  ييتنهابه سرمايه اجتماعي  البته مانند ديگر حوزه ها،

. اسـت  ذاريزان درآمد بر ميزان سلامت تاثيرگ ـو م هستندتر معمولا شكوفا ،ارتباطات مناسب هستند
 اجتماعي-هد كه موقعيت اقتصاديمروري بر پژوهشهاي مربوط به سلامت در انگلستان نشان مي د

مايه سـر  البتـه ؛ هاي سطح سلامت هستندقويترين پيش بيني كننده و نه سرمايه اجتماعيو درآمد 
). Cooper et al. 1999(معمولا با عاملهاي ديگر تركيب مي شود اجتماعي هم متغيري مهم است و 

هم اين  ،در انگلستان ،4ر لوتونيك پژوهش كوچك درباره سلامت و سرمايه اجتماعي در دو محله د
 ،آنطور كـه پاتنـام گفتـه اسـت     ،سوال را مطرح كرد كه آيا منابعي كه در اين اجتماعات وجود دارد
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هاي افراد در لوتون نسـبتا  بيشتر شبكه  ).Campbell et al. 1999(دارند بر سلامت را  تاثيرتوانايي 
اين راي توليد اعتماد تعميم يافته داشتند؛ و ظرفيت كمي ب و نسبتا غيررسمي بودندكوچك  محدود،

. ها براي بهبـود رفتـار سـلامت بهتـر از ديگـران هسـتند      كه بعضي از انواع شبكه پژوهشگران گفتند
هاي مهمي در دسترسي به اين شبكه ها وجود داشته باشد كه بـراي  ممكن است نابرابريهمچنين 

پيوندهاي كه فرضيه منجر شود اين كن است به اين امر مم .مثال با درآمد و قوميت همبستگي دارد
بـر سـلامت تـاثير دارنـد     عمودي بين گروههـاي مختلـف بـالا و پـايين سلسـله مراتـب اجتمـاعي        

)Whitehead and Diderichsen 2001 .( بـين افـراد در يـك    كه  -پيوندهاي افقي به نظر مي رسد
اگر چنـين  . ي براي سلامت داشته باشندفوائد اندك -اجتماع يا گروه اجتماعي پيوند ايجاد مي كنند

در طـول   ،درباره اينكـه ) Wilkinson 1996(هاي وليكينسون  هيافتبه توضيح باشد، كمك مي كند 
  .اميد به زندگي بيشتري دارند ،كشورهاي داراي توزيع برابرتري از درآمد ،زمان

 1وايتهد . مطرح ساختمطالعات مربوط به سرمايه اجتماعي يك سوال روش شناختي مهم 
فـردي را بـه كـل جمعيـت      اند تا چه حد مي توانيم يافته هـاي پرسيدهو برخي ديگر  2و ديدريسن

مدتهاست كه مي دانيم در سطح فردي همبستگي زيادي ميان سـلامت و  براي مثال،  تعميم دهيم؟
ميـر   قوي دارند، به وضوح نرخ مـرگ و  يروابط اجتماعي وجود دارد؛ افرادي كه شبكه هاي اجتماع

 Whitehead and Diderichsen(بيماري قلبـي رابطـه دارد   با كمتري دارند و نبود روابط حمايتي 

تفاوتهاي فردي را به تمام جمعيـت، بـراي مثـال در     ي توان اينماما هنوز روشن نيست كه ). 2001
حـذف روان شناسـي و    در مـورد   ،لاوه بعضـي از پژوهشـگران سـلامت   به ع ـ. داتعميم دسطح ملي 

وايتهـد و ديدريسـن   ). Whitehead and Diderichsen 2001(انـد  اخصهاي اجتماعي هشدار دادهش
محـيط   و كنتـرل بايـد بـه دقـت از جنبـه هـاي      اند كه تصورات روان شناختي از اعتمـاد  ادعا كرده
ايـن سـوالات روش شـناختي    . جـدا شـوند   ،مانند سياستهاي دولتي يا تبعيض در مسكن ،اجتماعي

                                                
1 Whitehead 
2 Diderichsen 



 

شـواهد   با اين حال در حال حاضر، الگوي كلـي . هستندتوجه بيشتري نيازمند تند و هس بسيار مهم
  .رابطه گسترده و مثبت بين سرمايه اجتماعي و سلامت را نشان مي دهد

  جرم و كجروي
-روزنامـه . دويكي از علتهاي جرم شناخته مي ش 1اختلال اجتماعيمدتي طولاني است كه 

آنچه مي انديشيد تاثير شهري شدن و رشد خبر از ه قرن نوزدهم در ميان 2نگار انگليسي، هنري ميهو
 دانشـمندان علـوم اجتمـاعي روابطـي     ،از زمان دوركيم. ، داداستمحلات فقيرنشين بر وقوع جرائم 

كننده رفيمعكسي كه معمولا او را ،3جين جاكوبز. داناجتماعي و ميزان جرائم پيدا كرده ميان كنترل
كـه  دهد توضيح  اين مفهوم را توسعه داد تاه جامعه شناسي مي شناسند، مفهوم سرمايه اجتماعي ب

كلمن همانطور كه اشاره شد ). Jacobs 1961(تري از بقيه هستند را بعضي از شهرها مكانهاي امنچ
 .مـي ناميـد، پرداخـت    »تاثير منفي نظر دوسـت بـر نوجوانـان   «به بررسي آنچه او در كار اوليه خود 

نقش تاثيرات اجتماعي بر بزهكاري نوجوانـان بـه خـوبي    از كار كلمن،  ال بعدچهل سحدود امروزه، 
پاتنام يك همبستگي قوي منفي در سطح ايالتي ميان جـرائم  ). Haynie 2001(شناخته شده است 

تماعي، هنگـامي كـه   او ادعا كرد سطح بالاتر سرمايه اج. خشن و شاخص سرمايه اجتماعي پيدا كرد
  ). Putnam 2000: 308(شند، به ميزان كمتر جرائم بر مي گردد با بقيه متغيرها برابر

ه بررسي شد، تحقيقات بسياري نشان مي دهـد كـه رابط ـ   ور كه در بقيه حوزه ها همهمانط
مدلسازي ساختاري خطـي رابطـه   با استفاده از . است بين سرمايه اجتماعي و جرم، رابطه اي خفيف

با استفاده از داده هاي مربـوط بـه   (مل سرمايه اجتماعي بين آدمكشي و تعدادي ديگر از عاملها، شا
 بررسي شده استناحيه در آمريكا  99در )  4»پيمايش عمومي اجتماعي«اعتماد و درگيري مدني از 

)Rosenfeld et al.  2001( .كه محروميـت اقتصـادي،    در حالي اندهان اين پژوهش گزارش دادمولف
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سرمايه اجتماعي تاثيري معني دار بر ميـزان  اما ي هستند، عاملهاي مهم نرخ طلاق و جنوب نشيني
خ بيكاري و تركيب سني جمعيت هيچ اثري ندارند رن واي از ديگر متغيرها دارد، ها و شبكهآدمكشي

)Rosenfield et al. 2001: 294 .( محصـول ضـعف   جـرم  انـد،  بر اساس آنچه اين نويسندگان گفتـه
براي  تحرك بخشيدن به اين منـابع رسـمي خـارجي بـه      ظرفيت كمكنترل اجتماعي غيررسمي و 

  ).Rosenfeld et al. 2001:286-7(عنوان كارگزاران اجبار قانوني است 
هـا،  مانند بسياري از ديگر حـوزه ، اين تاثير از نظر پاتناممشخص نيست كه چرا با اين حال 

 ترغيـب كننـد،  بـه جـرم   را ديگر جوانان مي توانند همالان بزهكار در حالي كه  .استمثبت ميشه ه
بـر كنـار نگـاه دارنـد     از جـرم  ممكـن اسـت جوانـان را    مدلهاي نقش مثبت و شبكه هاي حمـايتي  

)Putnam 2000: 310—13 .(حال برخي شاخصهاي روشن تر در پژوهشي جديدتر و دقيقتر  نيبا ا
يـك  . ود دارددرباره ماهيت ارتباط بين سرمايه اجتماعي و گرايش به مقاومـت در برابـر قـانون وج ـ   

. كنـد هاي اجتماعي قوي اشاره ميه شبكهپژوهش بسيار جديد در آمريكاي شمالي به نقش بازدارند
-مردم همـديگر را بـه طـور كامـل نمـي      در محله هايي رشد مي كند كه بيشتر ارتكاب جرم عموماً

 تعهـد ه شناسند، در جاهايي كه نظارت بر گروه هاي همالان نوجوان حداقل است و در جاهـايي ك ـ 
اي بسيار پويا در جامعه). OECD 2001b: 54(پايين است ) نظام اجبار قانوني شامل تعهد به(مدني 

اجتماع گسترده بيشـتر  در و سيال مانند شهر شيكاگوي كنوني، هرچه پيوستگي انتظارات مشترك 
برخي ل با اين حا). Sampson and Raudenbush 1999(تر است نرخ جرم و بي نظمي پايينباشد، 

سـرمايه  . شودوارد عمل ت در همان مرحله اول كه سرمايه اجتماعي ممكن اساند گفتهپژوهشگران 
-مـي از كنترل خارج شود مداخله آنان قبل آنكه رفتار  ،با دادن اطمينان و احترام به افراداجتماعي 

خيابـاني و  گروههـاي تهديدكننـده   نسـبت بـه   نوجوانـان    بي تمايل كـردن كند، براي مثال بوسيله 
اي را فراهم كنند كـه در  شبكه هاي قوي مي توانند زمينه). Halpern 2001(مواد مخدر  استفاده از

تر افزايش را به اجتماع گسترده ناوابستگي آنخود د احساس پايگاه و عزت نفس كنند و اين آن افرا
 .)Kawachi et al. 1997b(ابل توجه بر كاهش وقوع جـرائم خشـن دارد   قاين امر تاثيري  .مي دهد



 

براي مثال بيشتر رفتارهـاي مجرمانـه بـا    . مثل هميشه سرمايه اجتماعي تنها متغير تاثيرگذار نيست
لازم به ذكر است كه اين نابرابري است كه جرم را بر مي انگيـزد و  (مادي همبستگي دارند  ينابرابر
پيمـايش بـين المللـي قربانيـان     « هجده كشـور از هالپرن با استفاده از داده هاي مربوط به ). نه فقر
 ـ     دريافت كه نيمي از تفاوتهـا در جـرائم گـز    1»جرائم ابرابري ارش شـده را مـي تـوان بـا تفـاوت در ن

 Halpern(مي نامد تبيين كـرد   2»علاقه خودمورد «اقتصادي، اعتماد اجتماعي و آنچه او ارزشهاي 

2001.(  
بـر ميـزان    ،در ميـان ديگـر عوامـل    ،اربنابراين مي توان سرمايه اجتماعي را عاملي تاثيرگـذ 

خاص به  ياين مفهوم همچنين در تعيين اينكه آيا افراد. فعاليتهاي مجرمانه در يك اجتماع دانست
اينكه يك اجتماع يا افـراد آن  تبيين البته  .تعيين كننده است ،رفتار مجرمانه كشيده مي شوند يا نه

تواند رفتار كارگزاران اجبار قانوني  مييه اجتماعي سرما .ه اين سادگي نيستچگونه رفتار مي كنند ب
تـاثير  به كارگزاران اجبار قانوني نسبت احترام مردم  سرمايه اجتماعي مي تواند بر .شكل دهدهم را 

داشته باشد، به اين خاطر كه هنگـامي كـه شـبكه هـاي اجتمـاعي قـوي هسـتند و انسـجام         مثبت 
و البتـه ايـن الگـو خـود      دهندار خود را بهتر انجام مي هنجاري بالاست، پليس و ديگر نهادها هم ك

مـي  احترام زيادي به پلـيس  مردم ست و در آنها پايين ام ائجرخ نرجوامعي كه  .تقويت كننده است
جوامعي هستند كه در آنهـا توسـعه و حفـظ    ، مي بيننداحترام بالايي از پليس متقابلا هم و گذارند 

 –يك افت ناگهاني و شـديد در سـرمايه اجتمـاعي     ،در مقابل. پيوندهاي اجتماعي موثر آسان است
آنچه در بسياري از اجتماعات مناطق زغال سنگ خيز بريتانيـا بعـد از اعتصـاب ملـي و بسـته       نظير

اجتمـاعي  از خود بيگانگي و رفتار غير هميشه با افزايش شديد -رخ داد 1980شدن معدنها در دهه 
  .جوانبه خصوص در ميان مردان همراه است، 
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  عمل متقابل و اعتماد: پالايش مفهوم
. موافـق هسـتند  ه سرمايه اجتماعي بر رفاه افراد تاثير گسترديقات و تاليفات بسياري با تحق

اي ن خـود تجربـه  به خودي خود يك منبع است چرا كه اجتمـاعي شـدن بـا ديگـرا     داشتن ارتباط
. راي كسب منافع ديگري هم استفاده كننددهنده است، اما افراد مي توانند از ارتباطات خود بپاداش

معمـولا بـين سـرمايه اجتمـاعي و     همانطور كه اين مرور كوتاه بر شواهد پژوهشي نشان مـي دهـد،   
-هـيچ . م رابطه مثبت قوي وجـود دارد دوري از جرپيشرفت تحصيلي، موفقيت اقتصادي، سلامت و 

در ايـن حـوزه هـا را    اوتهاي موجـود  جتماعي به تنهايي مي تواند تفكس ادعا نمي كند كه سرمايه ا
تبيين كند، اما امروزه ديگر روشن است كه نبايد حضور پررنگ آن را در ميان ديگـر عوامـل ناديـده    

بايد درباره شيوه هاي است كه چيزهاي زيادي  سرمايه اجتماعي مفهومي جوان است وهنوز . گرفت
. اجتمـاعي مـورد بررسـي قـرار گيـرد      بر  حوزه هاي مختلفپيوندهاي اجتماعي متنوع تاثيرگذاري 

اند كه مردم براي اينكه با هم براي رسيدن به اهداف خـود همكـاري كننـد،    تعدادي از مولفان گفته
كه ممكـن اسـت مسـتقيم يـا     (اشند قدري شناخت قبلي داشته بنها نيازمند آن نيستند كه از هم ت

ند و انتظار داشته باشند كه اگر همكـاري  ، بلكه آنها بايد به هم اعتماد داشته باش)مستقيم باشدغير
بلكه در همان زمان يا زمان ديگـري   رار نمي گيرند يا متضرر نمي شوند،آنگاه مورد استثمار قكنند 

  . كنندمي دريافت را منفعت مشابهي 
كلمن و پاتنام در تعريف اعتماد به عنوان عنصر كليـدي سـرمايه اجتمـاعي اشـتراك نظـر      

خود درباره اهميت اعتماد در حيات اقتصادي نوشت، و  ،كلمن 1980اوايل دهه  براي مثال در. دارند
در نظر نگرفتن تغييري كيفي كه در انتقال از سطح خرد فردي به سطح به كرد اقتصاددانان را متهم 

با اينكه بورديو به ). Swedberg 1996: 316—17(كلان يك نظام تشكيل شده از افراد رخ مي دهد 
است، اما به وضوح در بحث خود درباره بازتوليد اجتماعي به آن اشاره  نپرداختهاعتماد طور خاص به 

، يا در باشـگاهها  1هنگامي كه مي گويد افرادي كه با نژادها و ملل ديگر ازدواج مي كنند .كرده است
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اد مي بايست اين كار را بر مبنـاي اعتم ـ ا ارتباطات موثر خود را گسترش دهند، گرد هم مي آيند، ي
او اعتماد را يك جلوه بنيـادي سـرمايه    .هم پيشتر رفته استفرانسيس فوكوياما از اين . انجام دهند

توانايي است كه از شيوع اعتماد در يـك جامعـه يـا اجـزاي      ،سرمايه اجتماعي« : اجتماعي مي داند
در ، عـالم علـوم سياسـي،    1اريـك اوسـلانر  ). Fukuyama 1995: 26(» خاصي از آن ظهور مي كنـد 

سرمايه اجتماعي در اساس بازتاب نظـامي از  : او مي گويد. تعريف خود از فوكوياما پيروي كرده است
خود فوكوياما هم گفته است كه ). Uslaner 1999: 122(ارزشها و به خصوص اعتماد اجتماعي است 
بـه طـور   اجتماعات وابسته به اعتماد دو طرفه هستند و «: اعتماد مبناي اساسي نظم اجتماعي است

  ). Fukuyama 1995: 25(» بدون اعتماد شكل نمي گيرندو آني 
قـات در  اعتماد بسيار در علوم اجتماعي مورد بحث واقع شده است و تاليفـات و تحقي  نقش

پرداختـه   يدر اين بخش به اين بحث تنهـا از ايـن منظـر   . هستند اين زمينه بسيار زياد و تخصصي
-جامعـه ايه اجتماعي مرتبط است، و به مباحـث گسـترده تـر    خواهد شد كه به بحث ما درباره سرم

 Glaeser etبراي اين مباحث مي توانيد نگاه كنيد به (شناختي و اقتصادي آن پرداخته نخواهد شد 

al. 2000; Luhmann 1988; Misztal 1996; Sztompka 1999 .(    اهميت اعتمـاد را مـي تـوان در
، استفاده از كارت اعتباري، ازدواج كردن، هواپيما همخوابي :موقعيتهاي متفاوتي مورد توجه قرار داد

يك جرم، تصميم بـه چگونـه راي    گزارشسوار شدن، خوراكي گرفتن براي فرزند ديگري، تعجب از 
بـودن،  اعتماد و مورد اعتمـاد  . محيط زيست) عدم نجات  يا(و انتخاب از ميان راههاي نجات دادن، 

-جتماعي و اقتصادي را روغنكاري ميمي شوند كه چرخ مبادلات ا روغنكاري مقايسه معمولا با مايع
بر، اعتماد و مورد اعتماد بودن، چرخش مبادلات اجتماعي و اقتصادي بسيار هزينه ممكن بدون. كند

كـه بـر چگـونگي     ،اين امر تا حد زيـادي بـا مفهـوم سـرمايه اجتمـاعي     . بر شوندديوانسارانه و زمان
   .تاكيد مي كند، مرتبط استي شبكه ها به منابع دسترس
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روشن است كه يك شبكه داراي اعتماد بـالا نسـبت بـه يـك شـبكه داراي اعتمـاد پـايين        
از سـوي يـك شـريك صـميمي     تمام كساني كه يك خيانـت را  . تر كار مي كندتر و راحتيكنواخت

چقـدر   مـاد اسـت،  ، هنگامي كه رفتار آنها از اساس فاقد اعتبراي دو نفراند مي دانند كه تجربه كرده
معمـولا اسـاس    اعتماد مي تواند ويژگي گروهها هـم باشـد، و  . مشكل است كه با هم همكاري كنند

بيشتر تاليفات علمي ). Dasgupta 2000: 333( استاعتماد در گروهها، اعتماد موجود در ميان افراد 
رد در طول زمـان در  ، كه محدود به مشاهدات و تجربه خود فگرايانهبين اعتماد خاص ،حول اعتماد

كه تعميم اعتماد به تمام افراد و مورد قابليت اعتماد يك شخص خاص است، و اعتماد تعميم يافته، 
. نهادهايي است كه مشابه آني هستند كه فرد تجربه مستقيم درباره آن داشته، تمايز قائل مي شوند

از ). Luhmann 1988( ته اس ـفراتر از اين لومان يك تمايل طبيعي در خود اعتمـاد مشـخص كـرد   
منظر بحث سرمايه اجتماعي روشن است كه اين ابعاد متفاوت اعتماد نمايانگر شيوه هـاي گونـاگون   

  . دسترسي به منابع هستند
 ،براي مثال، اعتمـاد . داردشبكه هاي اجتماعي نقشي اساسي  اعتماد در دستيابي به مزاياي

د شناخت كـه نسـبتا غيرمـادي و گـاهي ضـمني      براي دستيابي به دارايي هايي مانن ،به طور خاص
در اين مثال يـك مركـز   . بررسي كرديمدر اين زمينه را ما قبلا يك مثال روشن . هستند، مهم است

پول و زمان خود را  دان موجود خود مي پذيرفت وكارمندان خود را از طريق توصيه هاي كارمن تلفن
، بـدون شـناخت  كـه  كلي در اقتصاد روشن است به طور . نمي كردبراي تبليغ و اعلان عمومي خرج 

جريانهـاي  ايـن بـه آن معناسـت كـه     . مسـتمر داشـته باشـد   فروشنده به سختي مي تواند درآمدي 
اطلاعات در ميان بنگاهها معمولا كامل نيستند، چون افرادي كه قبلا بخـش خاصـي از اطلاعـات را    

قانون حق معنوي تلاشي براي حل اين . دداشته اند، ترجيح مي دهند كه آن را نگاه دارند و نفروشن
هـاي قـانوني و سلسـله مراتـب      از اين ديدگاه، رويـه . ي هزينه هايي استمشكل است، اما خود دارا

هم وجود داشته وجود ندارد و نمي تواند جا سارانه به اين خاطر وجود دارند كه اعتماد در همه ديوان
به كـاهش   هستند ووكالت  ي كم هزينه براي مخارجاد هستند، بديلروابطي كه بر مبناي اعتم. باشد



 

مـي توانـد بـه    و ايـن خـود   . كمك مي كننـد  ،خطر و عدم اطميناني كه در كسب دانش وجود دارد
به اين خاطر است كه ). Maskell a al. 1998: 43-4(رقابت كمك كند  و سپسپبيشبرد نوآوري ها 

مفيد ان بحثي مهم در زمينه سرمايه اجتماعي به عنو ، به خصوص در ميان اقتصاددانان،فهم اعتماد
  . است

زء انسـجام بخـش   مينه شك دارند كه آيا اعتماد يك ج ـهنوز برخي از تحليلگران در اين ز
اي ، بايـد گفـت كـه اعتمـاد خـود پديـده      اولا. سرمايه اجتماعي است يا اينكه يكي از نتايج آن است
شبكه هـا  ( ، در كنار ديگر عناصررمايه اجتماعيپيچيده و متنوع است و همراه كردن آن با مفهوم س

ثانيا، اعتماد پيامد الزامـي هنجارهـاي مشـترك و     .پيچيده مي كند، اين مفهوم را بسيار )و هنجارها
. جداگانه مورد توجه قرار دهـيم  متغيريشبكه هاي قوي نيست، و بهتر آن است كه آن را به عنوان 

اعتماد به خوبي كار كنند، مانند آنهايي كه بر اساس عادت يا بسياري از روابط مي توانند با كمترين 
اشاره كرده اسـت، قـرار دادن    1ثالثا، همانطور كه رز. الزام نهادي و نه انتخاب انديشمندانه قرار دارند

ن ايـن  تمايزي تحليلي ميان سرمايه اجتماعي و اعتماد، ساختن يك مدل علت و معلولي از روابط بي
د بهتر گوياز منظري جامعه شناختي، مي  وولكاك، ).Rose 1999: 151(مي سازد  دو را امكان پذير

). Woolcock 2001: 13( بـدانيم در طـول زمـان    ،اجتماعيپيامد سرمايه را آن است كه اعتماد 
 كنديار ساده را ارائه ميفوكوياما مفهومي بس .يتي داشته باشدمطلوب ، خوداعتماد معلوم نيست كه رابعا،
بي اعتمادي در ). Schuller et al. 2000: 17(خودپنداره آمريكاي متحد است با منطبق ار بسيكه 

مديريت وضعيتي است كه در آن كارگران از بي كاري و قطع درآمد وحشت دارنـد؛ بـي اعتمـادي در    
- سي كه به او عشق مـي افراد به كبي اعتمادي  ه از سلامت دموكراسي مدرن است؛حكومت، يك جنب

هم از نظر مفهومي و هم از نظـر   ،اعتماد به طور حتم با سرمايه اجتماعي. ابل پيش بيني استقورزند، 
به عنوان يكـي از   امه اين كتاب بارها و بارها به اعتماددر اد به همين خاطر رابطه نزديكي دارد ،تجربي

بهتـرين  . مهمترين منابعي كه از عضويت در شبكه هاي اجتماعي ناشي مي شود، پرداخته خواهد شـد 
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حالت آن است كه اعتماد به عنوان يك عامل وابسته مورد بررسي قرار گيرد كه عموما پيامـد سـرمايه   
  . اجتماعي است و نه عنصر تركيبي آن

  به سوي يك مفهوم تمايز يافته
اين بحث درباره اعتماد نشان داد كه پيچيدگي هاي بيشتري در مفهوم سـرمايه اجتمـاعي   

. استفاده از مفهوم سرمايه اجتماعي غيردقيق و حتي نزديك به زبان عاميانه بود در ابتدا. وجود دارد
به يك جنبه فراموش شده رفتار انساني و نهادها،  اتبرخي از نويسندگان در تلاش براي جلب توجه

همانطور كـه گفتـه شـد، اسـتفاده     . پيوندهاي اجتماعي ارائه دهنداز سعي كردند كه تصويري ساده 
تقريبا به طور كامل معطوف به توصـيف پيونـدهاي فـردي نزديـك و مسـتقيم      ن مفهوم كلمن از اي

بورديو تصويري خاص و اما  .تصويري گرم از اجتماع ارائه دهدبود؛ پاتنام تمايل داشت ) 1بسيار كهن(
در اين فصل ما به بررسي پيچيدگي هاي مفهوم . ارائه داد از ارتباطات به منظور حفظ برتري ابزاري
اما خود . ايه اجتماعي نپرداختيم، بلكه شواهد مربوط به اهميت سرمايه اجتماعي را مرور كرديمسرم

تر نياز است كه قادر باشد سطوح خـرد و كـلان   شان داد كه به مفهومي تمايزيافتهاين مرور شواهد ن
  .تحليل اجتماعي را به هم پيوند دهد

در پيش متمايز كسي كه رهيافتي  نويسندگان موسس در حوزه سرمايه اجتماعي ويكي از 
شكل پاتنام در كار اخير خود از مايكل وولكاك و ديگران پيروي كرده است و بين . گرفت، پاتنام بود

 ;Putnam 2000: 22—4(ايه اجتمـاعي تمـايز قائـل شـده اسـت      محدود كننده و پيونددهنده سرم

Woolcock 1998 .(ه از نظر پاتنام، سرمايه اجتماعي محدود كنند)  حـول خـانواده،   ) 2يـا انحصـاري
 3دوستان نزديك و ديگر خويشـاوندان نزديـك قـرار دارد؛ رو بـه داخـل دارد و افـراد داراي ويژگـي       

                                                
1 primordial 
2 Exclusive  

3 Nicheدر بازرگاني . مورد نظر نويسنده بوده است ؛ اين واژه معاني متعددي دارد كه به نظر معناي آن در بازرگاني در اينجا
 Encarta(م . ريشه اين واژه زبان فرانسه قديم است. اين واژه به بخشي از بازار اطلاق مي شود كه مختص يك محصول توليدي باشد

Dictionary(  



 

تمايل دارد كـه هويتهـاي انحصـاري و گروههـاي     و شناختي يكسان را به هم پيوند مي دهد؛ جامعه
مردم را با آشنايان دورتر ) 1فراگير يا(سرمايه اجتماعي پيوند دهنده  ،در مقابل. ن را حفظ كندوهمگ

پيوند مي دهد و موجب مي شود كه آنها وارد گروههاي ديگري غير از گروه خود هم شـوند؛ تمايـل   
و تنهـا بـه تقويـت گروههـاي     تر بوجـود آورد  گسترده تر و اعمال متقابل گستردهدارد كه هويتهاي 
مناسب است و  2اعي محدود كننده براي بقاءسرمايه اجتمپاتنام اعتقاد دارد كه . كوچك نمي پردازد

او اين . تداده اس وولكاك اين تمايز دوگانه را توسعه.  3سرمايه اجتماعي پيوند دهنده براي موفقيت
 4ارتبـاطي  سـرمايه اجتمـاعي   ،بعد عمودي. او عنصر سومي را وارد مي كند تمايز را افقي مي داند و

 ).Woolcock 2001: 13(ف اجتمـاعي و اقتصـادي اسـت    طيكه مشتمل بر روابط بالا و پايين است 
بازده منابع، ايده ها و اطلاعات  افراد را قادر مي سازداهميت سرمايه اجتماعي ارتباطي آن است كه 

ايـن موضـوع بـراي سياسـتهاي     . را با استفاده از روابط خارج از محيط اجتماعي خود افزايش دهند
  ). مراجعه كنيد 5به فصل ( است اهميت داراي قر توسعه اجتماعي و ديگر راهبردهاي ضدف

 ه اجتماعي پيوند دهنده بسـيار تمايز اساسي ميان سرمايه اجتماعي محدود كننده و سرماي
برخي اصطلاحاتي غير از آنچه پاتنام و وولكاك استفاده كـرده انـد، را مـورد    . قبول واقع شده استم

ين پيوندهاي ضعيف و پيوندهاي قوي تمايز قائـل شـده   ب 5براي مثال نان لين. استفاده قرار داده اند
هسـتند كـه مطالعـات     6اصطلاحات لين، همان واژه هاي مارك گرانووتر). Lin 2001: Ch. 5(است 

اوليه او درباره كاريابي در ميان جوانان نشان داد پيوندهاي قوي منبع خوبي براي مشاغل در بنگاهها 
ديك هنوز موثر هستند، اما پيونـدهاي ضـعيف شـيوه مـوثرتري     در آنها خانواده و دوستان نز ت واس

لـين پيونـدهاي قـوي را آن    ). Granovetter 1973( ندسـت كاريـابي در حـوزه هـاي جديـد ه     براي
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كسـاني شـبيه   افـراد را بـه    پيـروي مـي كننـد و    1از اصل هم شكليپيوندهايي تعريف مي كند كه 
اي زمينه هاي اجتمـاعي و فرهنگـي مختلـف را    خودشان پيوند مي دهد؛ پيوندهاي ضعيف افراد دار

توانند ي را كه انواع سرمايه اجتماعي ميلين همچنين انواع مختلف منابع و اهداف. دنگرد هم مي آور
پيوندهاي قوي افراد و گروههاي داراي منابع مشابه را گرد هم . برآورده سازند با هم مقايسه مي كند

-مي 2چيزي كه لين آنها را اهداف ابرازي(ف به هويت برسند مي آورد تا به اهداف هنجاري و معطو
اع ، اما پيوندهاي ضعيف در رسيدن به اهداف ابزاري موثرتر هستند چون امكان دسترسي به انو)نامد

لـين ايـن   . كمتر بر ارزشهاي مشترك قوي تكيه دارنـد  اين پيوندها. جديد منابع را فراهم مي كنند
موارد زير با هـم تركيـب   مدلي براي سرمايه اجتماعي بسازد كه در آن  ديدگاهها را بيان مي كند تا

، )سرمايه اجتمـاعي محـدود كننـده و پيونـد دهنـده     (تمايز بين پيوندهاي قوي و ضعيف : مي شوند
، موقعيتهاي اجتماعي ساختاري كنشـگران، عضـويت در   )ابرازي و ابزاري(اهداف همكاري دو جانبه 

  ). Lin 2001: 75-6( قعيتها را امكان پذير مي سازندشبكه هايي كه دسترسي به مو
عملياتي كنند و بررسي كنند كه آيا آنها را ن تلاش كرده اند كه اين تمايزات مولفابرخي از 

-به طور كلي، به نظـر مـي  . خيرهستند يا بيين كه به آنها نسبت داده مي شود، توانايي تاين داراي 
بـه عنـوان مثـال،    . ر تعيين عملكرد سرمايه اجتماعي باشـد ني عاملي مهم دوني و ناهمگورسد همگ

بررسي سرمايه اجتماعي در ميان كارفرمايان مرد و زن نشان داد كه زنان نسبت به مـردان معمـولا   
اعضاي شـبكه  عنوان به تكيه بر خويشاوندان به تمايل ن تري دارند، و به خصوص وشبكه هاي همگ

ي را به متغير مستقلهاي ارتباطي تمايز در ويژگي هاي شبكه  اين ).Renzulli et al. 2000(داشتند 
. را  تبيـين كمـك كـرد   عملكرد نسبي كارآفرينان زن و مرد  دست مي دهد كه مي توان بوسيله آن

مـوثر هـم    در روسيه دريافت كه مهمترين كـارگزاران  حمايتيپژوهش خود درباره اقتصاد در  3لدنوا
را تامين  درخواستهاو به همين خاطر نه تنها مي توانند  دي دارندات عموافقي و هم ارتباط اتارتباط
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، يا استفاده 1مبتني بر بلتدر اين نظام . هم عمل مي كنند ضه كنند بلكه به عنوان مركز شبكهو عر
 :Ledeneva 1998(شـناخته مـي شـوند     2مـديران بلـت  غيررسمي از ارتباطات، اين افراد به عنوان 

بررسـي   يا نهادها مي توانـد در /اد، اجتماعات وپيوندهاي بين افر هيت و جهتبنابراين فهم ما). 124
 ،شيوه هاي گوناگوني كه از طريق آنها سرمايه اجتماعي به دستيابي به انواع منابع كمـك مـي كنـد   

  . موثر باشد
سازنده بعدي مهـم از  كه ارزشها  .استچگونگي پيوندهاي اجتماعي در اين تمايزات بيشتر 

كيب طلبانه براي تردر تلاشي جاه 3؟ پاملا پاكستون، چه ويژگي هايي دارندتماعي هستندسرمايه اج
سرمايه اجتماعي را مركب از دو جزء دانسته است كه هر  ،هاي افرادابعاد ساختاري و هنجاري شبكه

از دو جزء پاكستون عبارتند ). Paxton 1999: 94-6(جدا از ديگري عمل كند  مي تواندكدام از آنها 
. پيوندهاي ذهني ميان همان افـراد ) ب(ميزان پيوستگي ميان افراد يا ساختار شبكه عيني، و ) الف(

او براي نشان دادن استقلال آنها جدول ساده اي ارائه كرده است كه تاثيرات دو جزء را از هـم جـدا   
و جزء بـالا  پاكستون مي گويد سرمايه اجتماعي هنگامي وجود دارد كه هر د). 1-2جدول (مي كند 

هنگامي كه انسجام بالاست اما پيوندهاي ذهني پايين است، كنشگران ناچارنـد  . باشندوجود داشته 
. دهنده قانونيت همكاري پناه ببرند، مانند قراردادهاي  پيوندنگهداش)  هزينه پر(به ديگر شيوه هاي 

بـراي  وجـود دارد امـا    هنگامي كه پيوندهاي ذهني بالا هستند اما انسجام پايين است، خوش بينـي 
  .به حلقه هاي واسطي نياز است ،غلبه بر موانع رسيدن به همكاري موثر

  
                                                

1 Blat ؛ واژه اي است كه در اتحاد جماهير شوروي بوجود آمد و مربوط به استفاده از توافقات غيررسمي، روابط گروهي يا بازار
- نمي توانست برنامه) شوروي؛ سازمان برنامه ريزي Gosplan(از آنجايي كه در اتحاد جماهير شوروي گوسپلان . سياه براي مبادله است

-مردم هم مي. ريزي موثري براي توزيع كالاها داشته باشد، كارفرمايان معمولا مجبور بودند به خود مردم و ارتباطات آنان تكيه كنند

در پيش در نهايت اكثر توليدكنندگان در شوروي اين روش را . خواستند از طريق خريد، سهميه دولتي خود از كالاها را تكميل كنند
   .)Wikipedia Encyclopedia(م . گرفتند

2 Blatmeisters 
3 Pamela Paxton 



 

    انسجام بين افراد
  بالا  پايين
  الف  ب

  سرمايه اجتماعي
پيوندهاي ذهنـي    بالا 

  بين افراد
  ج  د

  
  پايين

  مدل سرمايه اجتماعي پاكستون  -1-2شكل  
ر سـطح فـردي و تـاثيرات آن در سـطح اجتمـاع      تاثيرات سرمايه اجتماعي دپاكستون بين 

وي فراتـر رفتـه   ي نيست كه چنين تمايزي را بيان كرده است، امـا  او تنها مولف. ز قائل مي شودتماي
كـه  معتقدنـد   ديگـران  .در چند سطح مورد بررسي قرار داد اين مفهوم را مي توان است و مي گويد

سـرمايه  «آنچـه اهميـت دارد ايـن اسـت كـه      . اشديكي از اين سطوح بدر اين مفهوم تنها مي تواند 
 Paxton(» اجتماعي در يك گروه لزوما با سرمايه اجتماعي در سطح اجتماعي رابطه مثبـت نـدارد  

1999: 96; original emphasis .( در واقع وجود سرمايه اجتماعي درون گروهي ممكن است بر عليه
مي تواند پيوندهاي نزديـك  يك مثال . كندوجود پيوندهاي قوي در سطح اجتماع گسترده تر عمل 

درون دو سنت ديني در ايرلند شمالي باشد كه موجب شده است كاتوليك ها بـا هـم بسـيار خـوب     
اما مانع از تشكيل سرمايه اجتماعي ميان دو گروه شده  ،همكاري كنند و پروتستانها هم به همچنين

  . است
با ايـن حـال بايـد    . استاوت انواع ارتباط اي مفيد براي تبيين وزن متفشيوهمدل پاكستون 

مي گويد سرمايه اجتماعي تنهـا در خانـه    وقتي به خصوص اينكه. قدري احتياط به كار بردآن را با 
الف، كه در آن پيوندهاي عيني شبكه را پيوندهاي ذهني قوي تكميل مي كنند، وجود دارد، مسـاله  

ن است به شـكلي نـابرابر در تمـام چهـار خانـه      سرمايه اجتماعي ممك. را بيش از حد ساده مي كند
بـه خصـوص اينكـه    . اي وجـود دارد نمي توان گفت كه در هر خانـه  ، با اين حالجريان داشته باشد



 

مدل پاكستون بسيار مانند . سرمايه اجتماعي احتمالا در خانه هاي ب و ج بيش از خانه د وجود دارد
است و نه متغيري كه بسيار وابسته به زمينه  1صفر-عيك دارايي جمبيان سرمايه اجتماعي به عنوان 

  .و تاريخ است
-انجام داد، چراكه سرمايه انساني براي فعالبيشتر را بايد با توجه به سرمايه انساني  بررسي

بـا سـطوح    ،شـبكه هـاي گونـاگون   اعضاي  ،زماني كه افرادحتي . سازي سرمايه اجتماعي لازم است
نيار دارند كـه مهارتهـاي لازم بـراي سـود بـردن از همكـاري را       هستند،  متفاوت ارزشهاي مشترك

انديشـه هـاي   (انـد  ي كه بسيار مورد توجه قرار گرفتـه كسب و توسعه توانايي هاي اجتماع. بياموزند
. جنبه اي از سرمايه اجتماعي نيستند) بورديو درباره سرمايه فرهنگي مي توانند يادآور خوبي باشند

در برخـي از شـيوه هـا،    . اندتوزيع شده يبه طور متفاوتها ون شبكه اع گوناگمهارتهاي لازم براي انو
ر ميـان  سـازي د گويد بسياري از قوانين شبكهمي 2، براي مثال مورودارندجنسيتي  تفاوتمهارتها از 

و  احساسـي ، مهارتهـاي بـا ارزش   عـاطفي پيونـدهاي   ي دارايشبكه ها. مردان و زنان متفاوت است
 Morrow(هستند  آنانبر حوزه خصوصي بيشتر در دسترس  زنان) تاريخي(تاكيد  به خاطر دارايي 

علاوه بر اين به خاطر اينكه اساس اين پيوندها همسايگي و خويشاوندي است، آنها نسبت  ).755 :1999
 Russell( كمتر آسيب پذير هستندشبكه هاي مردان نسبت به  ،به شوكهاي اقتصادي مانند بيكاري

تغييرات افتراقي در دسترسي به شبكه ها بعد از بيكاري مي تواند به نوبه خود بر تعادل  ).210 :1999
طبقـه اجتمـاعي در شـيوه    مهمي از نظر تفاوتهاي  احتمالاهمچنين . درون خانواده ها تاثير گذار باشد

بين  به خصوص در كشوري مانند بريتانيا كه در آن همبستگي .يع مهارتهاي شبكه سازي وجود داردتوز
بسياري از . ملي و نژادي هم وجود دارند/گوناگوني منطقه اي .تحصيل و طبقه اجتماعي مشخص است

- ز طريق شبكه هاي افراد به دست ميمهارتهايي كه براي دستيابي به منابع مختلف مورد نياز است و ا
ويژگي را مـي  اين  .آيند، ضمني هستند و تا حد زيادي در خود روابط انجام روابط اجتماعي قرار دارند

                                                
1 Zero-sum 
2 Morrow 



 

 يبه ديگراجتماعي براي تبيين مشكلات فراوان در انتقال سرمايه اجتماعي يك فرد از يك زمينه توان 
  .به كار بردو يا تبديل آن به نوع ديگري از سرمايه 

در نهايت، لازم است كه ميان استفاده هاي افراد مختلف از سرمايه اجتماعي خود تمايز قائـل  
مختلفي قرار دارد كه  د، كه در جهان هاي زندگي گوناگونتماعي يك سطح خرد دارسرمايه اج. شويم

يك مثال مفيد در اين زمينه آن اسـت كـه انـواع مختلـف سـرمايه      . بيوگرافي هاي فردي را مي سازد
پـال و  بـراي مثـال   . اجتماعي ممكن است در طول حيات يك فرد داراي ميزان اهميت گوناگوني باشد

براي تامين حمايت فيزيكي ) سرمايه اجتماعي محدود كننده(ند كه پيوندهاي نزديك مي گوي 1اسپنسر
سرمايه اجتمـاعي  (و ذهني در دوران كودكي و دوران ضعف كهنسالي لازم هستند، اما پيوندهاي قوي 

و عـدم قطعيتهـا در بزرگسـالي     مي توانند در دوران سروكار داشتن با خطرات، تغييرات) پيوند دهنده
براي اينكه كيفيت زندگي فـردي  « نتيجه اينكه ). Pahl and Spencer 1997: 102(اشند ب مفيد

در دوران هاي مختلف حيات خود بتواند به انواع مختلف سرمايه اجتماعي فرد بالا باشد، لازم است كه 
؛ همچنين نگاه كنيـد  Performance and Innovation Unit 2002: 26(» دسترسي پيدا كند

  ). Warde etal. 1999به 
بزرگي از تحقيقات درباره سرمايه احتماعي وجود دارد و علائـق زيـادي    گسترهخلاصه اينكه، 

در واقـع، ايـن همـه    . براي بررسي نقش آن در تبيين تفاوتها در فرصـتهاي زنـدگي مـردم وجـود دارد    
 بـودن   »همه كـاره بيش از حد «گوناگوني در استفاده از اين مفهوم هشداري را به ياد مي آورد درباره 

ك مفهوم به آن خاطر است كه هنـوز  ي» بيش از حد همه كاره« . )Thompson 2002( اين مفهوم
فصل قبل در ور كه همانط. البته سرمايه اجتماعي به آن اندازه جوان نيست. جوان و آزمون نشده است

ي مدرن ظاهر شده است، عانشان داده شد، اين ايده كه روابط يك منبع هستند، همزمان با نظريه اجتم
حال چگونه مـي تـوان گفـت كـه     . و بوسيله ماركس، دوركيم، زيمل و وبر و ديگران تدقيق شده است

اين مفهوم، تنها شيوه اي نمايشي بـراي بيـان   آيا اين  ي مفهومي جوان است؟ به علاوه،سرمايه اجتماع
                                                

1 Pahl and Spencer 



 

سـرمايه   مفهـومي  تمـايز  يو سـپس ادعـا   –پاسخ  ؟استمباحث قديمي درباره ماهيت اجتماع همان 
مايه مـالي و  هماننـد سـر  سرمايه اجتماعي، . مفهوم سرمايه است به طور قطع در استفاده از - اجتماعي

در ضعيف ترين و كلـي تـرين صـورتبندي،    . به دارندگان خود به نوعي نفع مي رساند سرمايه فيزيكي،
مي توانند از آن براي رسيدن  كه كنشگران ه اجتماعي يك منبع استادعاي اساسي آن است كه سرماي

در مفهومي جاه طلبانه تر، مفهوم سرمايه، كاملا تحت الفظي به كار گرفته . به اهداف خود استفاده كنند
- اي قابل انـدازه منجر به بازدهگذاري در روابط اجتماعي تا نشان دهنده آن باشد كه سرمايهشده است 

 Schuller( ايه گذاري را انجام داده اند سود برساندود و مي تواند به كساني كه آن سرمگيري مي ش

  . واژه سرمايه را مي دهداز وجود منافع مثبت است كه به ما مجوز استفاده در هر دو مورد، ). 2000
را  منافعسرمايه اجتماعي از طريق فراهم كردن پيش نيازها براي همكاري و عمل متقابل اين 

اين . ند كه منجر به اين نتيجه مي شوندي وجود داركارهاي اساسلين مي گويد كه سازو. تامين مي كند
تاييد مورد اعتماد بودن، ) ج(ها،  هتاثيرگذاري از طريق واسط) ب(اطلاعات، ) الف(عبارتند از  سازوكارها

با اين حال همانطور كه كلمن گفته اسـت،  ). Lin 2001: 18—19(تقويت التزامها و تعهدات ) د(و 
گذاري كرده اند نيست؛ مقدار زيادي از بكه ها محدود به اعضايي كه دانسته سرمايهارزش عضويت در ش

به اهداف خـود برسـد و ارزش آن    يگذاري دانسته انجام نمي شود، بلكه انجام مي شود تا فردسرمايه
تر بيش. ، مي رسداندبه آن شبكه تعلق دارند و در آن سرمايه گذاري كرده كهكساني  و عموم  همولا بمع

مطالب اين فصل معطوف به شواهدي بود كه بر اساس آنها سرمايه اجتماعي واقعا بازده مثبتـي بـراي   
ي از پيچيدگي شبكه هـا و هنجارهـا و   به بخشهمچنين . و اجتماع بزرگ دارداجتماعي اعضاي شبكه 

انـواع بـازده   بعـد از آن بـه   . آنها براي فهم ما از سرمايه اجتماعي پرداختـه شـد   بيان آموزه هاي مفيد
و بنابراين مي توان آنها را براي اعضاي شبكه و ديگران پرداخته شد كه تقريبا همه آنها مطلوب هستند، 

- كه به طور كلي درباره تضاد و نابرابري و بـي حال با توجه به آنچه . در اجتماعي بزرگتر مثبت دانست
ماعي منجر به بازده هاي سرمايه اجت نظمي مي دانيم، مناسب است كه پرسيده شود آيا امكان ندارد كه

   منفي شود؟



 

  
  
  
  
  
  

  فصل سوم

  تاريك سرمايه اجتماعي گامي در سوي

  
در مقابـل  . ه اين مفهـوم دارنـد  ديدگاهي مثبت ب ،بيشتر تاليفات در حوزه سرمايه اجتماعي

بـه   رابـرت پاتنـام  . حدوده اي ناشناخته باقيمانده استمتاريك سرمايه اجتماعي تا حد زيادي  سوي
برخـي   ،منفـي هـاي  برخـي همكـاري   حتـي اگـر   مي گويد  او. به اين مساله پرداخته است طور بارز

بوجـود  بزهكار مشـاهده مـي شـود، امـا     ، مانند عمل متقابلي كه در دسته هاي شته باشدخطرات دا
پاتنـام بـه   . )Putnam 2000: 4l4(سرمايه اجتماعي در كل بـراي جامعـه مفيـد اسـت     آمدن بيشتر 

وم اسـتفاده كـرده انـد بـه طـور      هم كه از اين مفه يديگران .ديدگاه خود را بيان كرده استني روش
مانع كسـب   ،اين تاكيد بيش از حد. آوري تمايل داشته اند كه بر جنبه مثبت آن تاكيد كنندشگفت

افراد و  ،سرمايه اجتماعي. شناختي عميق از شبكه هاي اجتماعي و هنجارها به عنوان منبع مي شود
كه بسياري از آنها مي توانند براي  برسنداهداف مشترك گوناگوني را به روهها را قادر مي سازد تا گ

مانند آنچه بـراي قربانيـان   (اين پيامدها ممكن است مستقيم . ديگران پيامدهاي منفي داشته باشند
ررسـمي در  مانند آنچه درباره نقش هنجارهاي غي(يا غيرمستقيم ) جرائم سازمان يافته رخ مي دهد

بنابراين اين فصل بـه بررسـي پيامـدهاي منفـي سـرمايه      . باشد) نگهداشت تبعيض نهادي بيان شد



 

اول، به بررسي احتمال تقويت نابرابري بوسيله سرمايه اجتمـاعي  . اجتماعي از دو ديدگاه مي پردازد
  .ي مي پردازددوم، به بررسي سهم سرمايه اجتماعي در حمايت از رفتارهاي غير اجتماع. مي پردازد

نـامعقول و بـي اسـاس    در اين زمينه لازم است در ابتدا گفته شود كه ديدگاه خوش بينانه 
به عواملي مربوط است كه به افراد و گروههـا كمـك   بدين خاطر كه سرمايه اجتماعي در واقع . است

فعت ، به اعضاي شبكه هاي ارتباطي منمي كند تا براي رسيدن به يك هدف مشترك همكاري كنند
 ايـن  . در اين باره كه اين همبستگي مثبـت اسـت   شدي ارائه معتبرفصل قبل شواهد در . مي رساند

فرض كنند كه سرمايه اجتماعي  ،به طور آشكار يا ضمني ،نمولفاكه برخي از  انددهشموجب شواهد 
ه ك ـاي بـه عنـوان مـاده   آنها با تاكيد بـر نقـش سـرمايه اجتمـاعي     . به خودي خود چيز خوبي است

پيامدهاي مثبت آن . بر پيامدهاي مثبت آن تاكيد كرده اند ،چرخهاي همكاري را روغنكاري مي كند
. براي افراد و گروههايي كه به طور مستقيم با آن درگير بوده اند و حتي براي كل جامعه گسترده تر

ي مـورد  گرچه برخـي از تـاثيرات مثبـت سـرمايه اجتمـاع     . اين امر به طور كامل توجيه پذير نيست
بررسي دقيق قرار گرفته اند اما برخي از پيامدهاي عمومي ديگر آن هنوز مورد بررسي قـرار نگرفتـه   

آمـوزش و پـرورش، سـلامت، كـاهش جـرائم، امنيـت،       همبستگي مثبتي با سرمايه اجتماعي  .است
پيامـدهاي  اما اگر سرمايه اجتماعي مي تواند نتايج خوبي بـه بـار آورد،   . شكوفايي و رفاه فردي دارد

هر  اجتماعي بودن«همانطور كه آلخاندرو پورتس گفته است  .ممكن است داشته باشدهم  نامطلوب
  ). Portes 1998: 18(» دو را امكان پذير ساخته است

اگـر  . ظرفيت سرمايه اجتماعي براي به بار آوردن نتايج نامطلوب نبايد شگفت انگيـر باشـد  
آنگاه مي تواند همكاري براي اهداف منفي را ويت مي كند، سرمايه اجتماعي همكاري دو طرفه را تق

چنين چيزي را درباره سرمايه مالي و سرمايه . هم به اندازه همكاري براي اهداف مثبت افزايش دهد
هماركس درباره سـرمايه در قـرن نـوزدهم نوشـت      هبيشتر چيزي ك. فيزيكي هم مي توان بيان كرد

طـولاني از   مسـيري 1از ماركس تا نـاومي كلـين  . منفي آن بودمعطوف به معرفي و تبيين پيامدهاي 
                                                

1 Naomi Klein 



 

و در  –تحليلگراني وجود دارد كه به آنچه براي صاحب سرمايه مفيد است و براي كارگر و مشـتري  
حال چرا بايد سرمايه اجتماعي متفاوت باشد؟ . مي پردازند ،نامطلوب است -واقع براي محيط اطراف

منافع سرمايه اجتماعي دست تا چه حد همه افراد مي توانند به  كمترين كار آن است كه ما بفهميم
گروههـايي آن را كنتـرل    شود و يا بر عكـس،  1»عموميكالاي «طريق تبديل به يك اين از  يابند تا

سـرمايه اجتمـاعي را مـي تـوان     اين چنين و سازند مي كنند و دسترسي به منافع آن را محدود مي
همانطور كه در فصـل  ). Performance and Innovation Unit 2002: 12(د نامي 2»گروهي كالاي«

بيشتر معطوف به چگـونگي تقويـت تـلاش بـراي     از اين مفهوم قبل نشان داده شد، استفاده بورديو 
علاوه براين پيامدهاي روابط اجتماعي بـه نـدرت    .بوسيله سرمايه اجتماعي گروهي بود ،حفظ پايگاه

نشـهاي  ك. ريزي نشده آنها معمـولا غيرقابـل پـيش بينـي هسـتند     ساده هستند و پيامدهاي برنامه 
يرات نـامطلوبي بـراي جامعـه    د ممكـن اسـت تـاث   نسود مـي رسـان   جمعي كه به مشاركت كنندگان

و حتـي   )داشـته باشـد   3به زبان اقتصاد، مي تواند اثرات نـامطلوب خـارجي  (تر داشته باشد گسترده
  . دنداشته باش) غيرعمدي و ناخواسته(نامطلوب  ممكن است براي مشاركت كنندگان اثرات خارجي

هيچكدام از مولفان اوليه سرمايه اجتماعي به اين ظرفيت منفي سرمايه اجتماعي بي توجه 
گذار شهر اكلاهما كه بدترين حمله تروريستي بـه امريكـا قبـل از    رابرت پاتنام درباره بمب. اندنبوده

، هنگام بازي بولينـگ نقشـه هـاي خـود را بـا      4مكوي بود، مي گويد، تيموتي 2001يازده سپتامبر 
مجرمان دست راستي در ميان گذاشته بود و نتيجه مي گيرد كه سرمايه اجتماعي مانند تمام ديگر 

او ). Putnam 2000: 21-2(گيـري شـود   نادرسـت جهـت  اشكال سرمايه مي تواند به سـوي اهـداف   
اشكالي از سرمايه اجتماعي هسـتند، البتـه    همچنين تاييد كرد كه دسته هاي بزهكار شهري داراي
امـا پاتنـام بـا    ). Putnam 2000: 315-16(آن انواعي كه منافع انسجام آنها براي ديگران مضر است 

                                                
1 Public good 
2 Club good 
3 negative externalities 
4 Timothy McVeigh 



 

اينكه استفاده نادرست از سرمايه اجتماعي در برخي موقعيتهاي خاص را تاييد مي كرد اما كماكـان  
پاتنام در كتاب بولينگ تكنفره كه بنابراين هنگامي . معتقد بود سرمايه اجتماعي نيروي خوبي است

د، دغدغـه  دايك فصل كامل را به بررسي آنچه او سوي تاريك سرمايه اجتماعي مي نامد، اختصاص 
برابري و آزادي وجود كه ببيند آيا واقعا قدري ناسازگاري بين سرمايه اجتماعي و  بودواقعي اش اين 

و آمريكايي است، نتيجه مي گيرد كـه سـرمايه اجتمـاعي در     او در ادعايي كه به شدت خاص دارد؟
 ،ارتباط بين تعهد و دموكراسي امروز هـم  و ) Putnam 2000: 350-63(تمام اين امور بي گناه است 

  .آنها را بيان كرد، اعتبار دارندبه اندازه زماني كه دو توكويل 
او در پـژوهش اصـلي   . ه استفوكوياما هم به پتانسيل نامطلوب سرمايه اجتماعي اشاره كرد

عمـومي   كـالاي خود درباره اقتصاد اعتماد، اين ديدگاه را اتخاذ كرد كه سرمايه اجتماعي تنها يـك  
او بعـدا متوجـه كاسـتي هـاي ايـن      ). Fukuyama 1995(نيست بلكه براي خير عمومي هم هسـت  

از ئق خود هستند، او مي گويد گروههاي فشاري كه به دنبال علا). Fukuyama 2001(رهيافت شد 
او مثالهـايي از پيامـدهاي منفـي    . ذخيره سرمايه اجتمـاعي متنفـر هسـتند   منفعت بردن ديگران از 

مـي آورد و نتيجـه مـي گيـرد كـه سـرمايه       ) شـكنجه (و سرمايه انساني ) سلاحها(سرمايه فيزيكي 
اين امر تـا حـد   . وليد پيامدهاي منفي بيروني دارداجتماعي بيش از دو نوع سرمايه ديگر تمايل به ت

 زيادي به آن خاطر است كه همبستگي در اجتماعات انساني معمولا به قيمت دشمني با كساني كه
همانطور كه در بالا اشاره شـد، اعتمـاد   ). Fukuyama 2001: 8(عضو گروه نيستند به دست مي آيد 

ي سرمايه اجتماعي را در مفهوم سرمايه اجتماعي مورد نظر فوكوياما نقش مهمي دارد و او نتايج منف
ن هر چه شعاع از اعضاي گروه فراتر رود، نتايج بيروني آ. تبيين مي كند» شعاع اعتماد«با استفاده از 

ملايم تر و مثبت تر خواهد بود؛ هر چه شعاع اعتماد به اعضاي گروه محدود شود، احتمال پيامدهاي 
وكوياما معتقد است با اينكه سرمايه با اين حال ف). Fukuyama 2001: 8-10(ر مي شود منفي بيشت

مانند موانعي كه گروههـاي داوطلبانـه بـر سـر راه      -ممكن است عواقبي داشته باشد ،اجتماعي زياد
  ).Fukuyama 2001: 12(اما نبود آن بسيار بدتر است  -اجتماعي ايجاد مي كنند گذاريسياست



 

اجتماعي طرف منفي آن را  ست اگر بگوييم كه نظريه پردازان موسس سرمايهبنابراين خطا
-مـي در واقع، به خصوص هنگامي كه خطوط انديشه بورديو را دنبال مـي كنـيم،   . ناديده گرفته اند

اما اعتقـاد  فوكوي. توانيم ببينيم كه پيامدهاي منفي سرمايه اجتماعي از منافع آن جدانشدني هستند
در تعريـف او از سـرمايه   آن تاريك، شيوه توزيـع اعتمـاد اسـت كـه خـود       دارد كه خواستگاه سوي

پاتنام هم تاييد مي كند كه پيامدهاي نـامطلوبي وجـود دارد حتـي    . اجتماعي عنصري مركزي است
حتي كلمن هم كه ديدگاههايش بسيار . سرمايه اجتماعي باشندمثبت اگر آنها بسيار زير سايه منافع 

عـلاوه بـر ايـن نظريـه     . شته باشددا يي تاريكجتماعي مي تواند سومثبت بود، آگاه بود كه سرمايه ا
كه مردم چه زماني براي رسيدن بـه  موضوع است فهم اين  مفيد ديدگاهي اانتخاب عقلاني در اساس

-ن بر سر اينكه سرمايه اجتماعي ميبنابراي .همكاري مي كنندبه قيمت اهداف ديگران،  ،اهداف خود
پردازان اگر چه به جز بورديو، بقيه نظريه ؛اي تاريك داشته باشد، اجماع عمومي وجود داردتواند نيمه

نمي توان آنها را به خاطر مثبت انديشـي ذهنـي و   . اندسرمايه اجتماعي ديدگاهي مثبت اتخاذ كرده
متهم كرد، اما آنهـا بـه خطـرات موجـود در تعريـف بـدون تعـديل سـرمايه          1خيرخواهي پانگلوسي

  . نداهعمومي توجه كافي نداشت كالاياجتماعي به عنوان يك 
  سرمايه اجتماعي و نابرابري

سرمايه اجتماعي مي تواند تا حد زيـادي توسـعه دهنـده نـابرابري باشـد، چـرا كـه توزيـع         
هر كس مـي توانـد از ارتباطـات خـود بـراي      . دسترسي به شبكه هاي گوناگون بسيار متفاوت است

همانطور . ر از ديگران هستندرسيدن به علائق خود استفاده كند، اما ارتباطات برخي افراد با ارزش ت
  :تحليلگر برجسته آمريكايي گفته اندكه دو 

                                                
1 Panglossian  و از شخصـيت دكنـر پـانگلوس در اثـري از ولتـر، نويسـنده       ، به كسي كه بيش از حد خوشبين باشد گفته مي شـود

  )Encarta Dictionary(م .فرانسوي اخد شده است



 

افراد يا گروههاي خاصي وابسـته اسـت    1دسترسي به سرمايه اجتماعي به موقعيت اجتماعي
بـدون توجـه    ،خود سرمايه اجتماعيموقعيت اجتماعي ... ضبط آن براي خود تلاش مي كنندبراي كه 

  .آن تاثير مي گذارد» ارزش كاربردي«ع خود ضبط مي كند، بر به اينكه چه كسي آن را به نف
)Edwards and Foley 1997: 677(  

  
علاوه بر اين آنطور كه بورديو مي گويد، كنشگران مي توانند از سرمايه اجتماعي به عنوان 

برد ديگران بالا مي  خرج به ناقعيت آننابع پايگاه و امتياز استفاده كنند كه موابزار رسيدن به م
ديگر اينكه بر اساس آنچه بورديو مي گويد، ). Ledeneva 1998: 125همچنين نگاه كنيد به (

سرمايه اجتماعي در وهله اول براي اعضاي شبكه مفيد است و بعد از آن ممكن  سرمايه اجتماعي 
بالاخره اينكه، گروههاي قدرتمند مي توانند براي . است به رسيدن به منابع ديگر هم كمك كند

اين كار . محدود ساختن يا نابود كردن سرمايه اجتماعي كساني كه قدرت كمتري دارند تلاش كنند
نگاه كنيد به براي مثال (. در ميان كارفرمايان برخي اجتماعات پدرسالار در قرن نوزدهم رايج بود

Schulman and Anderson 1999 .( ارايي مي توان سرمايه اجتماعي را هم به عنوان يك دبنابراين
ديد و هم به عنوان سازوكاري كه مي تواند نابرابري را  د به شكلي نابرابر توزيع شده استكه خو

  . بيشتر گسترش دهد
آنهايي كه سرمايه مالي و فرهنگي نسبتا بالايي دارند، تمايل دارند كه سرمايه اجتماعي 

مردم دارند و همچنين ديگر  بنابراين آنها به طور كلي روابط بيشتري با. بالايي هم داشته باشند
اين مطالب ممكن است براي . ا كساني است كه خود آنها به خوبي با هم مرتبط هستندروابط آنها ب

يك بريتانيايي متوسط كه قبلا در برنامه هاي تلويزيوني شنيده است كه اجتماعات طبقه كارگر 
بريتانيا  اما پژوهشي كه در. ب آيداند، كفر به حساپرطراوت، متنوع هستند و به خوبي با هم مرتبط

فعاليتهاي اوقات فراغت مختلف، از تماشاي ورزشها و سينما رفتن تا فعاليتهاي در درباره مشاركت 

                                                
1 social location 



 

در فعاليتها نشان  حضورزمينه افت زيادي را در  داوطلبانه و كلاسهاي بعد از ظهر انجام شده است،
آنها . عضويت در انجمنهاي رسمي يافتندزمينه در  شابهي رام نتايج مولفان اين پژوهش. دهدمي 

مرد بودن، سفيد پوست بودن، تحصيلات بيشتر داشتن، از طبقه بالاتري بودن، «: نتيجه گرفتند كه
داري درآمد شخصي بيشتري داشتن و ويژگي هاي تحصيلي بيشتري داشتن، همگي به طور معني

 :Warde and Tampubolon 2002(د احتمال عضويت در سازمانهاي بيشتري را افزايش مي ده

در آلمان مردان در سازمانهاي بيشتري عضويت دارند و احتمال بيشتري دارد كه موقعيتهاي ). 163
در آمريكا، داده هاي ). Heinze and Striinck 2000: 190(رهبري و مهم را بر عهده داشته باشند 

كردگان و ثروتمندان بيشتر از يليك پيمايش نشان داده است كه ميزان اعتماد در ميان تحص
چنين ). Glaeser et al. 2000: 815(كردگان دبيرستان و فقراست اعتماد در ميان ترك تحصيل

نشان داد كه  GSSتحليلي از پاسخهاي  پيمايش : شكافي در ميان گروههاي قومي هم وجود دارد
درصد سياه پوستان  1/16ا ، ام»اكثر مردم قابل اعتمادند«درصد سفيدپوستان مي گويند  2/44

). Glaeser et al. 2000: 816(درصد افراد از نژاد هاي ديگر چنين مي گويند  6/26و  اندفتهگچنين 
 Murtagh 2002; Heinze and(هاي مشابهي در ديگر كشورها اين تصوير را تاييد مي كند يافته

Striinck 2000 .( ندستو متوسط ههاي طبقات بالا به نظر مي رسد داوطلب بودن و اعتماد ويژگي.  
و تحصيل كرده ها بالاتر است، اما اين الگو  اغنياءبا اينكه ميزان تعهد به طور كلي در ميان 

به طور داده هاي پيمايش آمريكا مي گويند كه ميزان عضويت انجمني . به طور كامل صادق نيست
است، كه تا حد زيادي به خاطر كلي در ميان آمريكايي هاي سياه پوست بيشتر از سفيدپوستان 

اما با اينكه اين ). Glaeser et al. 2000: 818(امريكايي هاست -همبستگي ديني در ميان آفريقايي
د ديگر گروههاي نژادي ها را افزايش داده است اما در مورآمريكايي-امر تعداد ارتباطات افريقايي

كه افراد مي توانند به آن دست يابند و از صادق نيست و به همين خاطر ميزان سرمايه اجتماعي را 
  .آن استفاده كنند، محدود مي كند



 

- حقوق را نشان دهند، و در رتبه اند تا پايمال شدنبوجود آمدهحتي آن سازمانهايي كه 
. هم معمولا آسانتر مي يابند كه افراد مرفه و ماهر را در جمع خود بپذيرند ها تجديد نظر كنندبندي

احزاب . اتحاديه هاي بازرگاني در ميان افراد ماهر بيش از افراد غيرماهر استنرخ عضويت در 
به شكلي نامناسب تمايل دارند كه از گروههايي  ،1مانند حزب كارگر بريتانيا ،سياسي طبقه كارگر هم
بنابراين در ). Seyd and Whiteley 1992(د بپذيرنعضو دولتي  كارمندانمانند معلمان مدرسه و 

  . ين و ساده ترين سطح، دسترسي به مزاياي سرمايه اجتماعي به طور نابرابر توزيع شده استترروشن
آنهايي كه ارتباطات بيشتر دارند، تمايل دارند كه از آنها براي . اما اين تمام داستان نيست

قه اي طبهخانواده. پيشبرد علائق خودشان استفاده كنند و اين خود علتي براي نابرابري بيشتر است
مند از ارتباطاتشان براي پيشرفت متوسط در بريتانيا، و بدون شك در ديگر جاها، به شكلي نظام

كا بر روي نخبگان لهستان پتومپژوهش س). Allatt 1993(تحصيلي فرزندان خود استفاده مي كنند 
نفوذان يك عامل موفقيت مهم براي ثروتمندان و بانشان داده است كه دسترسي به شبكه هاي 

). Sztompka 1999: 130(، و در ميان عواملي كه او بررسي كرده، تحصيلات عامل دوم است است
ممتازين مي دانست، مي انديشيد كه سرمايه گروه  مختصبورديو كه سرمايه اجتماعي را تنها 

 ،نسبتا كم است اي كه سرمايه مالي آنهاهاي افراد و گروههاي نخبهاجتماعي در تعيين موقعيت لايه
) بالاتر از همه وكلا و پزشكان( مشاغلاو استدلال كرد كه اعضاي  براي مثال،. اهميت خاصي دارد

مند در تعليم و تربيت فرزندان خود و در اما آن را به شكلي نظام دارند، يمعمولا درآمد متوسط
ميزان به حفظ  سرمايه گذاري مي كنند كه به نوبه خود» شيوه زندگي بورژوايي«نمادهاي فرهنگي 
سرمايه «سرمايه اجتماعي  ،او استدلال كرد كه براي اين گروه. كمك مي كند ناسرمايه اجتماعي آن

مشتريان را در موقعيتهاي مهم اجتماعي جلب كند و به عنوان «است كه مي تواند » افتخار و احترام
). Bourdieu 1977: 503(» وسيله تفوق عمل كند، به عنوان مثال در مشاغل سياسي چنين است

. سرمايه اجتماعي شكلي برتر از انجام كار متقابل و پيشرفت خود استبنابراين از نظر بورديو، 
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تشديد و سرمايه اجتماعي براي اعضاي گروه كاملا مثبت است اما در جهان اطراف آن نابرابري را 
  . بازتوليد مي كند

يك . تماعي تمركز كرده بودسهم سرمايه اجتماعي در نابرابري اج بورديو بر مورد خاصي از
ارجاع داده شده است و درباره به آن اي مي شود كه به بسيار مثال جالبتر مربوط به مطالعه

 Wenneras and(سوگيري جنسيتي در برخورد با تقاضاهاي بورس فوق دكتري در سوئد مي شود 

Wold 1997 .(به  2»عات در سوئدآزادي اطلا«با استفاده از قانون  1كرستين ونراس و اگنس ولد
دست يافتند و به  3»شوراي پژوهش پزشكي«گزارش هاي جمع آوري شده توسط گروه داوران در 

گروه داوران با در نظر گرفتن  ،در مجموع). زن 52مرد و  62(تفاضا پرداختند  114بررسي سرانجام 
شنهاد شده،  و كيفيت روش شناسي پي ،شايستگي علمي، ارتباط با موضوع پژوهش پيشنهاد شده

ونراس و ولد اين نتايج را با . تر از مردان ارزيابي كرده بودندتقاضاهاي رسيده از زنان را پايين
- يافته. ن كيفيت تاليفات آنان بودموقعيت پژوهشي متقاضيان مقايسه كردند كه مبناي سنجش آ

فيت تاليفات علمي مردان داراي كيبيش از دو برابر بايد هاي آنان نشان داد كه دانشمندان زن 
ونراس و ولد . باشند تا توسط شوراي پژوهشي پزشكي به طور برابر با مردان در نظر گرفته شوند

هاي متقاضيان كه به نظر آنها مي توانست اين نتايج را تبيين كند، سپس به بررسي دقيق آن ويژگي
- اينكه آيا آنها ارتباطي اظهارو  كه عبارت بودند از رشته آنها، تحصيلات قبلي، تجربه ها، پرداختند

ارتباطات  عوامل تنها عاملاز ميان تمام اين . شده با يكي از اعضاي گروه داوران داشته اند يا خير
حتي اگر اظهار داشتن رابطه با يكي از اعضاي  ،بر نظر داوران موثر بودبين متقاضيان و داوران 

جالب توجه آن . داوران آن تقاضا نخواهد بود شوراي داوران به اين معني باشد كه آن عضو در ميان
كه  چرا .جنسيتي را تحت پوشش خود مي گيرد است كه اين عامل تقريبا به طور كامل سوگيري
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حال  ،تقاضا ناشي از داشتن رابطه اظهار شده با يكي از اعضاي شوراي داوران استيك موفقيت 
  .متقاضي چه مرد باشد و چه زن

ن داد كه چگونه ارتباطات مردم موجب حذف ديگران و دادن پژوهش ونراس و ولد نشا
مانند ( علاقه به شبكه تعمدي است هنگامي كه . امكان پبشبرد علائق به اعضاي شبكه مي شود

هنگامي كه بر اساس استفاده ضمني و . پارتي بازي استنتيجه آن كم و بيش شبيه ) مثالهاي بورديو
چرا كه به شكار است، سوگيري نتايج كمتر آ، )ه ونراس و ولدمانند مطالع(عادي از ارتباطات است 

در اين حالت سوگيري بيشتر غير عمدي  .مورد نظر چنين عملكردي داشته است هادنظر مي آيد ن
به اين نتيجه برسد كه پيگيري  1فرآيند مشابهي موجب شد كه لرد مك فرسون  .تعمدياست تا 

تحت تاثير نژادپرستي نهادي قرار دارد  2استفان لورنسقتل يك جوان سياه پوست اهل لندن بنام 
)Younge 1999 .( نشان داده است كه مردم هنگامي  آميزدرباره رفتار اعتمادهمچنين يك مطالعه

مبتني بر  يكه با افرادي از گروه نژادي خود سروكار پيدا مي كنند بسيار تمايل دارند كه كنشهاي
پس مي توان نتيجه گرفت كه افراد هنگامي كه با ). Glaeser etal. 2000(تماد انجام دهند اع

اعتماد انجام ي مبتني بر افرادي از گروههاي نژادي ديگر سروكار دارند كمتر تمايل دارند كه كنشهاي
  . دهند

. اين مساله سوالات مهمي را درباره سرمايه اجتماعي و روابط بين نژادي بوجود مي آورد
سرمايه اجتماعي بالا  ياست كه آن ايالاتي كه در پژوهش پاتنام دارا براي مثال يك تحليلگر گفته

و در سطح بين المللي چهار تا از شش كشوري كه داراي هستند، از نظر قومي يكسان هستند، 
در مقابل كشورها و ملتهاي بسيار . از منطقه اسكانديناوي هستندسرمايه اجتماعي بالايي هستند، 

اين امر به آن معني ). Glaeser 2001: 392(مايه اجتماعي كمي دارند سر) مانند برزيل(ناهمگن 
نياز وجود ارتباط، ژنيتيكي است و يا اينكه پيش يك ويژگي  ارتباط با ديگراننيست كه گرايش به 

                                                
1 Lord Macpherson 
2 Stephen Lawrence 



 

بلكه همانطور كه ميستال گفته است، اين همگني مي تواند چنين رفتاري را . ني قومي استوهمگ
و عمل متقابل  اين امر مي تواند فعاليتهاي انجمني). Misztal 1996: 133—5( ارتقاء دهددر مردم 

هاي قومي بهبود ببخشد و مي توان از آن براي ترغيب به همكاري در ميان را در ميان گروهبندي
اينكه ارتباطات مردم تا حد زيادي از . پناهندگان، مهاجران و حتي گروه هاي مسلط استفاده كرد

است كه شبكه هاي اجتماعي  آن، بسيار يادآور )James 2000(نها ناشي مي شود گروه هاي قومي آ
  . قوي معمولا نابرابري نژادي را افزايش مي دهند

شواهدكافي براي اين امر وجود دارد كه افراد محروم از نظر اقتصادي و تحصيلي گاهي 
 به اين خاطر نيست كه آنان مر تنهااين ا. وضعي مبتلا شده انداوقات به خاطر ارتباطاتشان چنين 

افراد بسيار محروم تمايل دارند كه عضو . بلكه ناشي از نابرابري است ،دارند اندكياجتماعي  تعهد
به همين خاطر اين هستند،  ناافرادي در موقعيت مشابه آن ناهايي باشند كه اعضاي آنشبكه

تغيير «اي مربوط به پژوهش داده ه. محرومين در دسترسي به منابع جديد دچار محروميت هستند
حدود يك چهارم در بريتانيا نشان داد كه  1980در ميانه دهه  1»اجتماعي و ابتكار حيات اقتصادي

اند كه حداقل سه چهارم دوستان آنها بيكار افراد داراي كار، گفتهافراد بيكار و تنها سه درصد 
شناور است و در مناطقي كه در آنها  اين الگو به خوبي در مناطقي كه بازار كار در آنهاهستند؛ 
  ).Russell 1999: 213(رايج است، قابل كاربرد مي باشد  بيكاري

البته تا حدي افراد مي توانند براي سرمايه اجتماعي خود منبعي مفيد بيابند و چنين هم 
مصيبت مي تواند پيوندها را تحكيم كند، به خصوص در ميان كساني كه وقوع يك . مي كنند

شبكه هاي متراكم و محلي، به اين خاطر كه بسياري . ميت يا خطري مشابه را تجربه مي كنندمحرو
ن و نزديك واز افراد را كه داراي زمينه هاي گوناگوني هستند در درون خود نمي پذيرند، بسيار همگ

ه ارمغان هستند و به همين دليل افرادي را كه مي توانند منافع بيرون گروه را به براي اعضاي گروه ب

                                                
1 Social Change and Economic Life Initiative 



 

  ، در ايرلند شمالي،1اي درباره وضعيت اسكان در بلفاست غربيمطالعه. بياورند، از خود دور مي كنند
ان و همچنين نقل مكان اندك ني در ميان شهروندوميزان بالاي همگ 2ي آخر جنگ داخليادر ساله
دهايي مانند مدارس ساختارهاي خانوادگي قدرتمند و نها«در آنجا . ن و بيرون را نشان دادبه درو

 Leonard(» كاتوليك و كليساي كاتوليك بودند كه ارزشهاي سنتي خانواده را تقويت مي كردند

تعداد كمي از اهالي . اشتغال بالايي در اقتصاد غيررسمي وجود داشتميزان همچنين  ).55 :1998
ثبت شده  ،بيكاراز مردان به عنوان  يدر كار دستمزدي در اقتصاد رسمي مشغول بودند و بسيار

كودكي كه «كه معني آن مي شود  »hiemskt er heimaalidbarn«بوميان ايسلند مي گويند . بودند
  .»در خانه بزرگ شده باشد، احمق مي شود

در ديگر مكانها نشان هم چنين ويژگي هايي را در ميان افراد محروم پژوهشگران ديگران 
صي هاي مشخدريافت كه آنها شبكهاخراجي در چين  در پژوهشي درباره كارگران 3ژائو. اندداده

به منابع كمتري  ديگرانتر است اما نسبت به دارند كه از نظر پيوندهاي خويشاوندي از ديگران قوي
هاي سياه پوست در زمينه كاريابي از به نظر مي رسد آمريكايي). Zhao 2002: 563(دسترسي دارند 

ستان منافع بيشتري كسب مي كنند، اين به آن معناست سرمايه اجتماعي خود نسبت به سفيدپو
سرمايه اجتماعي آنها  كه تبعيض نژادي فرصتهاي آنها محدود كرده است و به اين معنا نيست كه

را  نان قومي، فرصتهايي قابل دسترسي آنهاي دروبر دوستي نبيشتر است؛ به عكس تكيه آنا
  ). Aguilera 2002: 869(محدود مي كند 

ايي هاي سياه پوست در هنگام مشكلات تمايل بيشتري به تماس بـا دوسـتان خـود    آمريك 
 .Boisjoly et al(دارند بر خانواده خود تكيـه كننـد   دارند، در حالي كه سفيدپوستان بيشتر تمايل 

كمك  تبيين عملكرد متفاوت كارفرمايان مرد و زنتفاوتها در ويژگي هاي شبكه ها به ). 619 :1995
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دچـار محروميـت هسـتند، ايـن      شـان ني و محـدود بـودن شـبكه هاي   وان به خاطر همگ؛ زنمي كند
يك ). Renzulli etal. 2000(محدود مي كند  ،منابع اطلاعاتي كه به آنها دسترسي دارند ،محروميت

پژوهش در آمريكا درباره بنگاههايي كه صاحبان آنها آسيايي هستند نشان داد كه با اينكـه روسـاي   
د هم در زمينه بازاريابي و هـم در زمينـه كاريـابي در ميـان ديگـر نژادهـا، از سـرمايه        آنها مي توانن

اجتماعي خويش سود ببرند، اما آنهايي كه بسيار بر سرمايه اجتماعي خود تكيه مـي كننـد، درآمـد    
منـابع فـرا انجمنـي    بـه  گي بيشتري دارند، در حـالي كـه آنهـايي كـه     كمتري دارند و نرخ ورشكست

مهـاجران گرجسـتاني و   ). Bates 1994: 686(ند، درآمد و پايـداري بيشـتري دارنـد    دسترسي داشت
-طريق آشنايي هاي متقابل در شبكه ارمنستاني در شهر مسكو بعد از دوران كمونيسم، به سرعت از

فرصـتهاي شـغلي در    هاي گروهي نژادي كار مي يابند، اما به همـين خـاطر مجموعـه محـدودي از    
  ).Stephenson 2001: 537(اختيارشان است 

 نمي تـوان اما معمولا . انزواي اجتماعي مي تواند ديگر منابع محروميت نسبي را تقويت كند
يك پژوهش در آمريكاي شمالي، بر . از ديگر عوامل جدا كرد ،علت و معلول را به شكلي ساده انگارانه

-انزواي اجتماعي نمي خود منجر به مصاحبه، گزارش داد كه بودن در محله فقيرنشين 3311اساس 
شود، اما اضافه كرد كه موجب كاهش دسترسي به شبكه هاي حمايتي در ميان سـالمندان و كمتـر   

محروميت هاي شبكه اي بر افراد ناتوان هم  ).Boisjoly et al. 1995: 623(تحصيلكردگان مي شود 
افراد كمي را مي شناسند  اين افراد احتمال كمي دارد كه استخدام شوند و معمولا. دنتاثير مي گذار

بيشـتر بـه مزايـاي رفـاه      ،كه شاغل باشند و احتمال بيشتري دارد كه اين افراد نسبت به بقيه افـراد 
 تقيماز تبعيض مس شانخاطر نگرش مردم نسبت به ناتواني همچنين به نآنا. اجتماعي وابسته باشند

ايـن تنـگ نظـري    . تنگ نظـري اسـت  فقدان سرمايه اجتماعي در اينجا آخرين پيامد . رنج مي برند
. مزايا بيافتنـد فقدان موجب مي شود كه توانايي كاركردن افراد معلول نفي شود و آنها در تله اي از 

 يرفـاه مزايـاي  ، تقاضـاي  ند نمي توانند كـار كننـد  درهنگامي كه اثبات ك ،اين افراد تنها مي توانند
كـه در آن افـراد معلـول بـا      -محروميت بنابراين شبكه). Heenan 2002: 385—7(كنند اجتماعي 



 

فرصتي شغلي بيابند تـا از تلـه رفـاه     ناستند و ممكن است بتوانند براي آنكساني كه در حال كار ه
 نبه روشني منبعي از محروميت براي افراد معلولي است كه خواسته آنا -رهايي يابند، ارتباط ندارند

  .رد شده استبراي كار كردن 
راهبـردي بـراي بقـا در     ،نوسطح بالاي سـرمايه اجتمـاعي همگ ـ  . د داردپيام اين الگو چند

نهادهايي كه از بيرون كنترل مـي شـوند و   . تر ندارداجتماع است، اما تاثير زيادي بر محيط گسترده
ها و مراكز محلي هستند، داراي احترام زيادي هستند و منابع بسيار مهمي به حساب داراي خروجي

در موردي كه . ه استميزان پيشرفت تحصيلي جوانان در مدرسه نشان داده شد اين امر در. مي آيند
نين اعتباري در اجتماع محلي داراي چبه طور سنتي درباره بلفاست غربي گفتيم، كليساها و مدارس 

اقتصادي بسيار بالاتر از حـدي  -بودند و موفقيت تحصيلي با توجه به وضعيت نسبتا محروم اجتماعي
ني در سرمايه اجتماعي با نداشتن رابطه با ودر هر حال بالابودن ميزان همگ. مي رفت بود كه انتظار
آنچه از وضعيت بلفاسـت غربـي توصـيف شـد، شـيوه      در مقابل . اجتماع همراه استاز منابع بيرون 

در نظام هايي دارد كه افراد به حضور تمايل بيشتري اجتماعي شدن طبقه متوسط در ايرلند شمالي 
بـه منـابع   را قـادر مـي سـازد كـه      ند و آنـا نها و اجتماعات مختلف را گرد هم مي آورينهداراي زم

 :Murtagh 2002(بيشتري نسبت به آنچه در محلات طبقه كارگر موجود است، دسترسي پيدا كنند 

اجتماع را دشوار  وضعيتتغييرات بلند مدت در انجام با اينكه اين امر تنها عامل موثر نيست، اما ). 3
  .ي سازدم

به نوعي محدود يا مقيد شده ممكن است يك گروه براي افزايش سرمايه اجتماعي ظرفيت 
ماموريـت بـين المللـي    مرد احتمال كمتري دارد كـه  براي مثال مديران زن نسبت به مديران . باشد

-Caligiuri etal. 1999: 163(تاثيرگـذار اسـت    نوسعت شبكه هاي آنابر كه اين امر دريافت كنند 

آمريكايي هاي سياه پوستي كه به طور فردي در شغل خود موفق هسـتند، بـراي دسـتيابي بـه     . )4
د، بـا چالشـهاي   در موقعيت جديد كمك كن نمجموعه جديدي از سرمايه اجتماعي كه بتواند به آنا



 

زيادي مواجه هستند، در حاليكه تعداد همكاران هم نژاد كمتري هم به عنوان حامي در اختيار دارند 
)James 2000: 497.(  

هاي مردم از طريق اعمال اثر كاهنده بر آرزوهمچنين گفته شده است كه سرمايه اجتماعي 
مي گويد  پورتس. )Portes 1998; Harper 2001: 12; Ledeneva 1998: 82(در نابرابري سهم دارد 

تمـاعي باشـد،   تحكيم كننده انسـجام اج  ،هنگامي تجربه مشترك فقر و تقابل با جريان اصلي جامعه
هنجارهاي گروه هـم  . دلسرد خواهند شد» دشمن«آنگاه اعضاي اجتماع از ترك گروه و پيوستن به 

ميزان انگيزه هاي افراد كاهش مي دهد و به همين خاطر گـروه محـروم اعضـاي خـود را در حالـت      
امـل گـروه را   اند بـه طـور ك  د و افراد كجرو گروه هم احساس مي كنند وادار شدهنانقياد نگاه مي دار

مهـم بـراي   ابـزاري   در آنجا تحصيلات. لي وجود داردمثالي از اين فرآيند در ايرلند شما. ترك كنند
مهاجرت ديرهنگام كـاهش   بزرگسالان براي اميداست، اما  در محل خودكاريابي اطمينان جوانان از 

مـي  رد تعـرض قـرار   با آناني كه همبستگي گروهي را مـو ). Field and Schuller 2000(يافته است 
دهند با خشونت برخورد مي شود مانند موردي كه جوانـان كليسـاي كاتوليـك درخواسـت كـار در      

به هر حال بيشتر چنين است كه مـردم تحـت فشـاري    . نيروي پليس يا نيروي زندان را كرده بودند
  .»نظم را بر هم نزنند«ثابت و ضمني هستند تا 

سطح پايين مشـاركت در شـبكه هـاي اجتمـاعي و      چنين فشارهاي مي تواند تبيين كننده
در  1يبراي مثال در ميان آفريقايي هاي كارائيب. سازمانهاي داوطلبانه در ميان گروههاي محروم باشد

هويتهـاي قـومي   بوجـود آمـدن   هاي غير رسمي بالاست، اما گفته شده است كـه  لندن ميزان شبكه
سطح مادي و هم در سطح نمادي نهادينه شده  اي كه در آن نژاد پرستي هم دردر زمينه -مشخص

 .علائـق خـود بداننـد   موجب مي شود كه افراد انجمنها و شبكه هاي قـومي بيـانگر نيازهـا و     -است
)Campbell and McLean 2002 .(نشـان مـي دهـد كـه نيازهـاي      به نوعي  نعدم مشاركت آنا

شـود كـه فشـارهاي تضـعيف كننـده       دوباره بايد تاكيد. مورد بي توجهي واقع شده است ناجتماع آنا
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چنين فشارهايي بدون . ها معمولا توسط افراد توانا و سازمان هاي پراميد ناديده گرفته مي شوندانگيزه
اين عوامـل  . تند، تاثيرگذار نيستمانند سابقه تبعيض و فقر كه به همان اندازه مهم هس يحضور عوامل

  . دني كنمشروع مانگيزه ها را نگاه داشتن ضعيف 
در آخر، افراد مهارت شبكه سازي خود را به فرزندان شان منتقل مي كنند و از اين طريـق  

هاي طبقه متوسـط  اي در ميان خانوادهدر مطالعه 1پت آلات. نابرابري در طول نسلها پايدار مي ماند
كـه والـدين   كه مدل بورديو را درباره سرمايه اجتماعي مدنظر قرار داده بـود، نشـان داد    ،در بريتانيا

را تشويق كنند  نسعي مي كنند به فرزندان خود بياموزند كه سواد اجتماعي بالايي كسب كنند و آنا
والدين معتقد بودند كه اين ). Allatt 1993: 154-7(كه به شبكه هاي مهم دسترسي پيدا كنند 

. ته باشـند داشكمك مي كند در بزرگسالي انتخاب و كنترل بيشتري بر زندگي  نكار به كودكان آنا
توجـه بـه ارزش   هاي خـود را بـا   مهارتهـاي بـا ارزش، ديـدگاه    معتقدند كودكان هنگام كسـب  نآنا

  .ندكنمي تنظيم ارتباطات 
د و محروميـت را از بـين   نبحث ما تاييد مي كند كه شبكه ها مي توانند امتياز را پايدار كن

. عامل است بسيار ساده سازي كرده ايـم اگر بگوييم سرمايه اجتماعي تنها عامل و يا مهمترين . ببرد
حتي نمي توان ادعا كرد كه كساني كه ارتباطات بسياري دارند هميشه از آنها براي بهبود موقعيـت  

پاسخگوي  نچرا كه منابع آنا ،نيازي ندارند كه چنين كنند نگاهي اوقات آنا. خود استفاده مي كنند
كسـاني كـه   كارگران اخراج شده در چين دريافـت  در پژوهش خود در ميان  2وئژا. است شاننيازهاي

سرمايه اجتماعي بوسيله وسعت شبكه ها و گستردگي منـابعي  (بيشترين سرمايه اجتماعي را دارند 
كمترين استفاده را از آن مي كنند، همچنين اين گروه بـالاترين  ) گيري شدكه آنها در بردارند اندازه

همين خاطر در استفاده از رويه هاي رسمي براي كاريـابي از   اند و بهميزان سرمايه انساني را داشته
طبقه متوسط غني ديگر در در روسيه بعد از شوروي، ). Zhao 2002: 566(تر بوده اند همه موفق
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مفيـد نيسـتند؛   هاي از قبل مانده سرمايه گذاري نمي كند، به اين خاطر كه ديگر بـراي آنهـا   شبكه
الگوهـاي سـرمايه    1سـارا بـاس  . خدمات را خريـد و نـه مبادلـه كـرد    امروزه ديگر مي توان كالاها و 
-انحصار بـالا، تسـهيم  . سه كرده استامروز را با گتوهاي آمريكا مقاي ياجتماعي در شهرهاي روسيه

موجود نيست دسترسي  ناما افراد به منابعي كه در گروه خود آنا ،ستو استمرار ويژگي آنها 2شدگي
بنابراين سرمايه اجتماعي عامل مسلط در خلق نـابرابري اجتمـاعي   ). Busse 2001(پاييني دارند 

بـراي دسـتيابي بـه     -شـامل ارتباطـات   –همانگونه كه مـردم از تركيبـي از منـابع مختلـف     . نيست
اهدافشان استفاده مي كنند، انواع گوناگون نابرابري هم به شيوه هـاي گونـاگون يكـديگر را تقويـت     

، ارتباطات )كه در فصل اول به آن اشاره شد(ه به تشبيه بورديو به كازينو با اين حال با توج. كنندمي
مناسـب بـود از   شان مي توانند هنگامي به نظرو در اختيار افراد هستند است كه  يييكي از مهره ها

  . آن استفاده كنند
. تندعلاوه بر اين دو نوع نابرابري وجود دارد كه در بحث سرمايه اجتماعي مورد توجـه هس ـ 

ني ترين ها و تحصـيل كردگـان عمومـا داراي بيشـترين ارتباطـات      اول، نشان داده شده است كه غ
در واقـع سـوال اساسـي    . دوم، تفاوتهاي كيفي هم در ماهيت شبكه هاي افراد وجود دارنـد . هستند

درباره سرمايه اجتماعي يك فرد، يك اجتماع يا يك سازمان اين است كه آيا يك پيونـد يـا شـبكه    
اينكه آيا منـابع در دسـترس داراي كيفيـت     ؟ه سوي حمايت نهادي جهت گيري شده استخاص ب

 Stanton-Salazar and( ؟اينكه آيا حمايت بـه انـدازه نيـاز صـورت مـي گيـرد       ؟بالايي هستند

Dornbusch 1995: 119 .(      وابسـته   ،بنابراين فرصتهاي يك فـرد يـا يـك گـروه بـراي حمايـت
بـا  ارتباط بـين نـابرابري و   برقراري  با اينكه. تر استتماعي گستردهموقعيت آن در سلسله مراتب اج

اينكه هم ميزان كلي و هـم   مبني برشواهد كافي وجود دارد  ، ساده نيست اماارتباط داشتنديگران 
ماهيت سرمايه اجتماعي افراد نقشي مهم در تعيين اينكه آيا آنها به منابع دسترسي دارنـد يـا خيـر    
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اين ديدگاه درباره تاثير سرمايه اجتماعي بر نابرابري چندان مورد بحـث واقـع نشـده    . بازي مي كند
  . است و به ندرت در گفتمان سياستگذاران وارد شده است

  ار ناخوشايند سرمايه اجتماعيآث
مردم همانطور كه مـي تواننـد بـراي رسـيدن بـه      . مردم آميزي در دو جهت عمل مي كند

 ت، همكاري كنند، قادر هستندديگران مفيد اسهم براي اعضاي شبكه و براي اهدافي كه عموما هم 
ند هسـتند هـم بكـار    سرمايه اجتماعي خود را براي اهدافي كه از نظر اجتماعي و اقتصادي ناخوشاي

بسياري از مـردم شـبه نظاميـان ايرلنـد     . البته تعاريف ناخوشايند بودن مي تواند متفاوت باشد. برند
شمالي را تروريست مي دانند در حالي كه خانواده ها و همسايگان آنها، آنان را رزمندگاني شـجاع و  

مـي شـود ممكـن بـه خـاطر       آزاده مي دانند؛ به همين شكل كسي كه در بلفاست تروريست ناميده
همزيستي اشتراكي جنسـي شورشـيان مسـلح در     همچنين. كارهاي اسامه بن لادن اندوهگين شود

آفريقاي جنوبي به كاهش رفتارهاي ضد اجتماعي در ميان مردان و حتي افزايش استفاده از كاندوم 
نبايـد بـه   ). Campbell 2000: 194(در ميان كساني كه روابط جنسي زياد دارند، كمك كرده است 

تا حدي مربوط به ديدگاه  دام ذهن گرايي در تعريف بيافتيم، اما منظور آن است كه ناخوشايند بودن
ميان شبكه هاي اجتماعي مولد، كه قائل شد به هر حال مي توان تمايزي معتبر و روشن . ناظر است

و هم اجتماع بزرگتر به بار  اءما آنها را شبكه هايي تعريف مي كنيم كه نتايجي مطلوب براي هم اعض
د، و شبكه هاي ناخوشايند، كه آنهايي هستند كه براي اعضاي خود منافع مثبتي دارنـد، امـا   نآورمي

  .براي اجتماع گسترده تر نتايجي منفي دارند
دف عمـدي شـبكه   ناخوشايند هپيامدهاي معطوف به آن مواردي است كه بحث اين بخش 

. پرداخته مي شود ،نتيجه غيرعمدي آنهاست امدهاي ناخوشاينداست و سپس به شبكه هايي كه پي
احتمالا آنچه بيش از همه به آن پرداختـه شـده اسـت، جـرائم     . مثال آسان استدر اين زمينه بيان 

شـده اسـت كـه تجـاوز جنسـي       تاييـد  .يار ديگري هم وجود دارندسازمان يافته است، اما موارد بس
ه قبلا قرباني را مي شناخته اند، فرد مي تواند بوسيله ارتباط معمولا توسط كساني انجام مي شود ك



 

). Muram et al. 1995(خود مطمئن باشد كه هيچ وقت چيزي به طور رسمي گزارش نخواهد شـد  
شبكه هاي ارضاء جنسي بزرگسالان معمولا از گروههايي مانند كودكان يا افرادي از كشورهاي فقير 

افرادي كه به شبكه هايي تعلق دارند كه از مـواد  ). Stephenson 2001: 537(سوءاستفاده مي كنند 
بسيار بيشتر از معتاداني كه به تنهايي تزريق مي كنند، در معـرض   ،مخدر تزريقي استفاده مي كنند

فوكوياما معتقد است اعتماد ارزشي كلـي در تسـهيل   ). Lovell 2002(تزريق هاي خطرناك هستند 
نه هاي معاملات در سازوكارهاي رسـمي ماننـد قراردادهـا، سلسـله     همكاري اقتصادي و كاهش هزي

براي كساني كه به دنبال  اعتماد، اما اين )Fukuyama 2001: 10(مراتبها و قوانين بوروكراتيك دارد 
دموكراسي تكثرگرا به انجمنهاي گونـاگون و  همچنين با اينكه . تقلب هستند، فرصت ايجاد مي كند

تساهل و عمـل متقابـل   بوجود نمي آورند تا پس از آن اعتماد  انجمنها در افرادنياز دارد، تمام سالم 
تنها اندكي بيش از محفلي هستند كه در آن افراد  ،برخي از انجمنها. ددر سطح جامعه بوجود مي آي

و به همين ترتيب مثالهاي فراوانـي در  ). Streeck 1999(به دنبال كسب منافع مطلوب خود هستند 
  .وجود دارداين زمينه 

اجتمـاعي   مي شبكه هـا در ميـان دانشـمندان علـو    زمان طولاني است كه ويژگي هاي منف
البي دربـاره  روه مي تواند موجب بوجود آمدن ديدگاههاي قهويت سازي براي گ. شناخته شده است
استيون دورلاف به نتايج آزمايشـي كـه توسـط    . داراي پيامدهاي مخربي استخود ديگران شود كه 

اين آزمايش نشان داده . انجام شده است، ارجاع داده است 1961و همكارانش در سال  1شريفمظفر 
شود، كـه ايـن رقابـت بـا     ل گيري گروه موجب بوجود آمدن رقابت با ديگر گروهها مي است كه شك
 :Durlauf 2002(همراه است  ،البي منفي و رفتار خصمانه كه نهايت آن خشونت استديدگاههاي ق

  . لاف نتيجه مي گيرد اين مفروض كلي كه پيوندهاي اجتماعي خوب هستند، اشتباه استدور). 475
سرمايه اجتماعي ناخوشايند همان گونه كه منجر به كسب اهدافي مي شود كه نـامطلوب و  

ماننـد  . مي شـود  حفظبد تلقي مي شوند، بوسيله روشهايي كه خود آنها هم اكثرا نامشروع هستند، 
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). Mcllwaine and Moser 2001: 968(» يـا فعاليتهـاي غيـر قـانوني    /خشـونت و اسـتفاده از زور،  «
اند كه اقليت قابـل  در پژوهشي در دو كشور آمريكاي لاتين، گواتمالا و كلمبيا، گفته 1مكلين و موزر

ديگران مرتكب خشونت  در مقابل ،براي اعضاي خود منفعت دارندكه توجهي از سازمانهاي اجتماعي 
ند گروههـاي چريكـي و شـبه    انتيجه گرفته نآنا). Mcllwaine and Moser 2001: 975(مي شوند 

اي، پاتيزانها و قاچاقچيان مواد مخدر به طور تقريبي يكي از پنج عضويت در نظامي، دسته هاي محله
  .مردان مسلط و درگير خشونت هستند نشوندو تقريبا در همه آناسازمانها را شامل مي

اي از پيامـدهاي نـامطلوب   مجموعـه  دكه سرمايه اجتماعي مي توان ـيك احتمال اين است 
بررسـي شـده اسـت     2اين فرضيه در زمينه فساد سياسي توسط مـارك وارن . خارجي را بوجود آورد

)Warren 2001 .(در كلمبيا ويژگي اش اين است كه نظامي از شبكه  3يائكواو مي گويد منطقه آنتيو
و  نـد ها هم باز انها خانواده است اما به روي بيرونيد كه اساس آهاي اجتماعي قوي در آن وجود دار

ي اخلاقـي سـخت   كه از كار، صرفه جـويي و ديـدگاه هـا   (ند هستنيز داراي ارزشهاي مشترك قوي 
، بـا  در اين منطقه. داراي سطح بالايي از اعتماد هستنداين شبكه ها  همچنين). پشتيباني مي كنند

از روابـط   نآنـا . بوجـود آمـد   4مـدلين  انقاچاقچي ـ بالا بود كه كارتـل  اجتماعي مولد سرمايه  ميزان
. در ميان كشتيرانان استفاده مي كردند تا كوكائين را به بازارهاي صادراتي جهان برسانند آميزاعتماد

وارن همچنين اشاره مي كند كه نظام سياسي كلمبيا از نبود نهادهاي دموكراتيك و قضايي كارا رنج 
مبـادلات فاسـد بوسـيله عضـويت متقابـل در انجمنهـاي        رباره ايتاليا مي گويد در آنجااو د. مي برد

داخلـي   يشـبكه هـاي  اين انجمنهاي داوطلبانه تسهيل مي شوند،  ،مانند لژهاي فراماسون ،داوطلبانه
در ). مـثلا گرانفروشـي در رشـوه گيـري    (د كه رفتارهاي نفاق افكن را مقيد مي كند نبوجود مي آور
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را در نظـامي كـه   تقاضاها آن بود كه اقتصاد  1»بلت«روسيه شوروي تمام هدف گروههاي  مقابل در
 Ledeneva( بهبـود دهـد  كارا نبودند، بوسيله ارتباطات شخصي  -يدهرشوه  شامل -مبادلات پولي

1998: 39 .(  
چنين نيست كه تمام افـراد بيـرون   حتي در مورد دسته هاي خشن مواد مخدر در كلمبيا، 

را  درصـد كلمبيـايي هـا ايـن گروههـا      82در حـالي كـه   . بدانندغيرقانوني  يرا گروههايان گروه، آن
البته ايـن امـر ممكـن اسـت بـا      . اعتماد دارند ناند كه به آنادرصد گفته 18اند، اما مطلوب دانستهنا

همبسـتگي داشـته باشـد     ييقضـا نظـام  سطح پايين اعتمـاد بـه نهادهـاي دولتـي ماننـد پلـيس و       
)Mcllwaine and Moser 2001: 979 .( در چنين مواردي اين تنها خشونت نيست كه به نگهداشت

ترس از . اندازه مهم استهمان ترس هم حداقل به  كمك مي كند، بلكهسرمايه اجتماعي ناخوشايند 
با اين حـال، سـرمايه اجتمـاعي    . مال خشونت آميز حفظ مي شودطريق قصه هاي عاميانه درباره اع

داراي اعضاي اين گروهها . به مثبتي دارد كه براي اعضاي شبكه كاملا محسوس استاخوشايند، جنن
هستند؛ اين مزايا شامل احساس خودكارايي و هويت و همچنين سرگرمي  يمزايا حاصله قابل توجه

در يـك محـيط پرآشـوب و پرخطـر، مـردان جـوان       ). Mcllwaine and Moser 2001: 977(است 
الگوهاي مشابهي از مـردم آميـزي   . ز طريق سازمانهاي خلافكار مي يابندمكانيسم خاصي براي بقاء ا

در شرايطي كه ساختارهاي  نآنا. هاي خلافكار خياباني در مسكو وجود داردنامطلوب در ميان دسته
اند از جوانان به حاشيه رفته حمايت اجتماعي به عمل دچار اضمحلال شده -شامل خانواده–رسمي 

برخـي  . البته نبايد بعد عاطفي روابط را هـم فرامـوش كنـيم   ). Stephenson 2001: 540(مي آورند 
و آنها هم  ،مردان جوان تنها در داخل دسته هاي خلافكار خشن است كه افرادي را كه دوست دارند

  . مي يابند ،وي را دوست دارند
 خشـونتهاي سـازمان يافتـه   . اسـت  روشنبعد جنسيتي سرمايه اجتماعي ناخوشايند بسيار 

-سازمان در بيشتر دسته هاي خلافكار. به خصوص در سطح رهبري آنها ،تاحد زيادي مردانه هستند
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در  2»سانتا كـروز دل كـيچ  «در  1يافته غلبه با مردان است؛ حتي اگر دسته تماما زنانه چيكاس بيگ
-مـي ، عضو عضو دسته هاي خلافكار هاي مرداندختر اين دسته تنها از ميان دوست. گواتمالا باشد

 :Mcllwaine and Moser 2001(ن اسـت  يشااهپسر ن با حمايت دوستپذيرد و بيشتر كارهاي آنا

انقياد  مبتني براصول سازماني دسته هاي خلافكار نوجوانان از اغلب ديده شده است بسياري ). 977
البته اين امر در حال تغيير اسـت، در سـالهاي اخيـر عضـويت دختـران در دسـته هـاي        . زنان است

با اينكه مشابهت هايي در رفتار و علت . در خشونتها  تصديق شده است نلافكار جوانان و نقش آناخ
پيوستن پسران و دختران به دسته هاي خلافكار وجود دارد، اما دختران خلافكار نسبت به خانواده و 

). Esbensen et al. 1999(انـد  تـري هـم داشـته   تر بوده اند و اعتماد به نفس پـايين دوستان منزوي
آنچـه روشـن اسـت اينكـه     . بين سرمايه اجتماعي و قوميـت وجـود دارد   همچنين رابطه اي پيچيده

اعتماد در جايي كه مشابهت بالاست در بالاترين حد خود است و رفتارهاي خصمانه هـم بـه سـوي    
گروههـاي خلافكـار اغلـب در درون    ). Chiricos etal. 2001(ديگر اقوام نشـانه گيـري مـي شـوند     

براي مثال . ها تشكيل مي شوند و در آنها تعلقي روشن به نژادگرايي و فرقه گرايي وجود داردقوميت
ايـن  . اعضاي دسته هاي خلافكار در مسكو لازم است كه براي پيروي از اصول گـروه قسـم بخورنـد   

). Stephenson 2001: 540(اصول در بردارنده اعمال خلاف و ملي گرايي و نژادگرايي افراطي اسـت  
ها براي رسيدن به اهداف ضداجتماعي تحت تسلط مردان است، اما در انحصار آنان استفاده از شبكه

همانطور كه تحت تسلط گروه قومي خاصي نيست، قوميت مي تواند عاملي براي اطمينان از . نيست
  . باشد ني شبكهوهمگ

امـا  . داف ناخوشايند بودتا اينجا بحث درباره استفاده عمدي از شبكه ها براي رسيدن به اه
دهـد  اين امر زماني رخ مي. داشته باشدعمدي هم مي تواند تاثيرات ناخوشايند غير عضويت در گروه

كه اعضاي يك شبكه براي رسيدن به هدفي با هم همكاري مي كنند، ممكن به هدف خود برسند يا 
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از ابتدا بـراي آنهـا همكـاري خـود را     اند كه گذارده يتاثيراتي به جا اما در انتها در مي يابندنرسند، 
بـه   در روسـيه شـوروي، شـبكه هـاي بلـت      .هم نباشند نكرده بودند و ممكن است مطلوبشان شروع

مي گفتند كه بلت ضرري مردم  .را برآورده مي كردندخواسته اي  بودنداشناخته قيمت ديگراني كه ن
ئنا تصديق مي كردنـد  اما آنان مطم ،تندارد و تنها براي افراد حقوقي مثل دولت مضر اس نابراي آن

امـا تـاثيرات   ). Ledeneva 1998: 35-6( از بلـت بـراي جامعـه مضـر اسـت     مردم  كه استفاده ديگر
مولفـان  . در جامعه سرمايه داري هـم بـه همـين انـدازه گسـترده اسـت      سرمايه اجتماعي نامطلوب 

و نوآوري تجاري در اقتصادهاي  در ترغيب به انتقال دانش يپژوهشي در درباره نقش سرمايه اجتماع
را هـم بـراي   » قفـل شـدن  «د خطـر  ن ـروابط داراي اعتماد مي توان شمال اروپا تصديق مي كنند كه

در چنين موردي كارفرمايـان مجبـور مـي شـوند     . دنداشته باشدر بر راهبردها و تكنيكهاي موجود 
ادامـه  آن هم به انجـام   ، بازدمدتها بعد از اينكه يك فعاليت ارزش اقتصادي خود را از دست مي ده

. رفتار شبه كارتل هم مي تواند به قابليت توليـد پـايين بيانجامـد   ). Maskell etal. 1998:49(دهند 
اري كه با هم رابطه دارند مي توانند رقابت خود را تبديل به همكاري براي جلوگيري از جنگهاي تج

اين كار تاثير رقابت بـر رفتـار   ). Ingram and Roberts 2000(قيمت و بالا نگه داشتن قيمت كنند 
سـرمايه اجتمـاعي   . ديدگاههاي مشتريان دور مي كنـد از تجاري را كاهش مي دهد و كارفرمايان را 

  .غير ازاينكه مي تواند نوآوري بوجود آورد مي تواند منجر به ركود و عدم كارايي هم شود
-فرآيندهاي سياسي مشاوره. تدم ممكن است اتفاق بيافچنين فرآيندي در حوزه سياسي ه

-در چنين مـواردي رهبـران مـي   . د شوداي ممكن است به گروههاي كوچك رهبران اجتماع محدو
و يـا نظـرات    انـد توانند با استفاده از شبكه هاي گسترده خود مطمئن شوند كه ديگران حذف شـده 

مي و مسـتحكم تمايـل   بنابراين انجمنهاي اجتمـاعي قـدي  . اندعيت رد شدهورآنان به خاطر عدم مش
دارند كه انگيزه هاي نوزايي دروني را سركوب كنند تا ديگران را از اجتماعات داخلي دور نگاه دارند 

)Bockmeyer 2000: 2418 .(روساي كوچك  ساختارهاي رهبري در نظامي از)    حتـي اگـر چنـدان
  ).Portes and Landolt 2000: 546(به آساني تشكيل مي شوند ) كوچك نباشند



 

آيا نتايج ناخوشايند ناشي از انواع خاصي از سرمايه اجتماعي هستند؟ اين پرسـش از دهـه   
گرايي خانواده«از اصطلاح  1زماني كه انسان شناس آمريكايي، ادوارد بنفيلد. مطرح بوده است 1950

يجـه  او رفتـار آنـان را نت  . براي تبيين رفتار دهقانـان در جنـوب ايتاليـا اسـتفاده كـرد      2»غيراخلاقي
-در پـيش مـي   راهبردهايي مي دانست كه آنان براي بهبود موقعيت خانواده خـود در كوتـاه مـدت   

با اينكه اين راهبردها وضعيت خانواده را بهبود مي بخشند اما تلاشـهاي انجـام شـده بـراي     . گرفتند
ول نظريه بنفيلد در ط ـ). Banfield 1958(د نهاي گسترده تر را تخريب مي كنمحافظت از همكاري

اين نظريه با تبيين پاتنام براي تفاوتهاي اقتصادي و سياسي بين . زمان مورد بسيار بحث قرار گرفت
اخيرا پاتنام پذيرفته است كه برخـي پيونـدهاي نزديـك و    . هايي داردشمال و جنوب ايتاليا شباهت

زم محدودكننده از شكل گيري پيوندهاي ضعيفتر و گسترده تر كه بـراي حـل مشـكلات جمعـي لا    
كـه آيـا    سـوال پاسـخ داد  حال بايد به ايـن  ). Putnam 2002: 362-3(جلوگيري مي كنند  ،هستند

  وليد پيامدهاي نامطلوب وجود دارد؟تبييني براي تمايل برخي انواع سرمايه اجتماعي به ت
بسيار با پيونـدهاي   -به شكل تعصب ديني و نژادي -از زمان زيمل، سرمايه اجتماعي منفي

سرمايه اجتماعي منفي بـا گـرايش بـه    . سرمايه اجتماعي محدود كننده همراه بوده استنزديك، يا 
فرد بـا وي  كساني كه رابطه خويشاوندي يا آشنايي با فرد دارند و يا به اعتماد  -گرايانهتماد خاصاع

تـا  اعتماد خـاص گرايانـه   . همبستگي دارد -شترك داردگروهي شناخته شده يا كليسايي عضويت م
. شرط احتياط آن است كه به غريبه ها اعتماد نشودمحيط ناامن در  .است يجه محيط ناامنحدي نت

ارزشمندي در اختيار فرد و در چنين شرايطي حذف بيگانگان و تكيه بر پيوندهاي نزديك منبع امن 
علاوه بر اين، سرمايه اجتماعي تنها زماني مي تواند يك منبع باشـد كـه افـراد نـه تنهـا      . مي گذارد

به همـين  . پيوندهايي با ديگران داشته باشند، بلكه ارزشهاي مشترك گروه را هم دروني كرده باشند
-اتهاي بعدي مواجه مـي شريك نشده اند، هنگامي كه با مجازخاطر آنهايي كه در ارزشهاي گروهي 
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بـه   بسياري از كساني كه از جوامع داراي اعتماد بالا مهاجرت مي كننـد . شوند، سرخورده مي شوند
. كه اطراف آنهاست احساس خفگي مي كنند 1ياين علت است كه در اجتماع همبسته و خود نظارت

گرايانـه همـراه   خـاص كه احتمالا با اعتمـاد  (بنابراين در اولين نگاه، سرمايه اجتماعي محدود كننده 
  . تاريك سرمايه اجتماعي سرزنش مي شود به خاطر سوي) است

در  ،در مطالعه خود درباره اقامت آوارگان 2لويزوس. وجود دارد شواهدي براي تاييد اين ادعا
ها عمدا خواسته اند كه فرزندانشان بـا  در قبرس نشان داده است كه بسياري از خانواده ،قرن بيستم

بـه خـاطر احسـاس اجبـار و     اين كار . اندفرزندان محلي ازدواج كنند و در اين زمينه موفق هم بوده
پژوهشي درباره سلامت رواني در ميان شهرنشـينان نشـان   ). Loizos 2000: 139(خفگي بوده است 

داد كه آناني كه سرمايه اجتماعي پيونددهنده بيشتري داشتند داراي كمترين مشكلات رواني بودند، 
اما سرمايه اجتماعي محدود كننده با مشكلات رواني همبستگي مثبت داشت كـه نشـان مـي دهـد     

). Mitchell and LaGory 2002(يه اجتماعي براي افراد هزينه هايي دارد وابستگي به اين نوع سرما
يك پژوهش در بريتانيا درباره تعهد مدني و فعاليتهاي اوقات فراغت نشان داد كه عموما كساني كـه  
در فعاليتها مشاركت مي كنند به تعدادي سازمان بزرگتر هم تعلق دارند، اما دو نوع فعاليـت بيشـتر   

 Warde and(باغباني و بسيار بيشـتر از آن فعاليتهـايي كـه فـردي انجـام مـي شـوند         :وجود دارند

Tampubolon 2002: 164 .(       اين موارد استثنايي كه معمولا در خانـه انجـام مـي شـوند، گرچـه بـا
  .عضويت در خانواده رابطه دارند اما همبستگي مثبت اندكي با تعهد مدني دارند

 –سرمايه اجتماعي محـدود كننـده   . را تاييد نمي كنند مدلاين  صريحتمام شواهد چنين 
بـا كالاهـاي عمـومي چـون افـزايش پيشـرفت        -، اسـتفاده از ارتباطـات خـانوادگي   3خانواده پرستي

، خـلاف قـانون در مبـادلات تجـاري     ه هاي كاريابي و حـداقل كـردن اعمـال   تحصيلي، كاهش هزين
داگاسكار نشان داد كه زد و بند اندكي انجام كشاورزي در ما تپژوهشي درباره تجار. دارد همبستگي
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مين دليل سرمايه اجتماعي به كاهش هزينه هاي معامله و بهبود اعتماد در ميـان  هشده است و به 
البته مبادلات بين مردم ممكن ). Fafchamps and Minten 2002(وام دهندگان كمك كرده است 

ك شيوه براي قضاوت درباره اين معـاملات ايـن   وارن مي گويد ي. است از حمايت دوجانبه فراتر رود
ه آنها به دنبال داشته اسـت  است كه پرسيده شود آيا علائقي كه دنبال مي شده است و كنشهايي ك

-بله باشد، آنگاه كنشها صحيح بودهاگر پاسخ ). Warren 2001(توان با نفع عمومي توجيه كرد را مي
اگر پاسـخ خيـر   . اي تكثرگرا بوده ايمنجام امور در جامعهاند و ما شاهد يكي از شيوه هاي گوناگون ا

باشد، آنگاه احتمال دارد كه كنشهاي انجام شده فراتر از مبادله علائـق بـوده باشـد و رفتارهـايي را     
  .شامل شده باشد كه ممكن است پيامدهاي مخربي براي اجتماع بزرگتر داشته باشد

ما قبلا ديديم كه . تاريكي داشته باشد وياعي پيوند دهنده هم ممكن است سسرمايه اجتم
چنـين نـابرابري را   ايـن  سرمايه اجتماعي پيونددهنده مي تواند شبكه هاي داخلي را پرورش دهد و 

براي مثال شبكه غيررسمي افراد مـاهر تـا حـدي مسـئول     . بازتوليد و اهداف نامطلوبي را دنبال كند
وارن در مطالعـه خـود   . اسـت » اقتصاد نوين«ها در بالاتر از واقعيت اعلام كردن سودو پنهان كردن 

، رشوه خواري را نمـي تـوان تنهـا بـه     مي گويد درباره سوء استفاده سازمان يافته در ايتاليا و كلمبيا
همبسـته بـا سـرمايه اجتمـاعي      محـدود بـه خـودي هـا و معمـولا     (گرايانه نسبت داد اعتماد خاص

كه تا غربيه ها هم ادامه مي يابد، مي توانـد از   ،يافته همدر اين مثالها اعتماد تعميم ). كنندهمحدود
-به احزاب سياسي ايتاليا بيان مـي  وارن استدلال خود را با توجه. هايي تاثيرگذار باشدهطريق واسط

كند كه سرمايه اجتماعي پيوند دهنده را براي گرد هم آوردن كارگزاران دولتي و كارفرمايان تجاري 
ظر وارن عامل اساسي در تعيين اينكه سرمايه اجتماعي اثر مثبت دارد يا منفي، به ن. به كار مي برند

فرضيه او اين است كه يك زمينه با سرمايه اجتماعي منفي همراهـي خواهـد   . همانا زمينه آن است
خروجي هاي منفي را براي گروهها تسهيل مي كند و مقابله با آنها را براي كسـاني   بود هنگامي كه

هرچـه  «اين فرض به نوبه خود وارن را وا مي دارد كه بگويد . قرار دارند سخت مي كند كه در مقابل
دارد كه وجود دموكراسي سياسي، اقتصادي و فرهنگي بيشتري وجود داشته باشد، احتمال كمتري 



 

ايـن بيـان   ). Warren 2001(» ، به صورت منفي عمل كنـد داراي ظرفيتهاي منفيسرمايه اجتماعي 
 منبـع كـه مـي تواننـد    روابط داشتن در  در قدرت و -ان اين است كه نابرابريگر بيتاحدي شيوه دي

  .داراي اهميت است -باشند
به بيان ديگر، اين سوال كه آيا سرمايه اجتماعي جنبه نامطلوبي هم دارد يا خير تابعي است 

بطـه بـين   در پيمايشـي دربـاره را  . از ارزشها و سبكهاي زندگي كه در يك اجتماع خاص وجود دارد
سرمايه اجتماعي و سلامت جنسي در ميان اجتماع معدنكاران در آفريقاي جنـوبي، تـاثير عضـويت    

در ميان كساني كه در  HIVميزان آلودگي به ). Campbell 2000: 194( ه استانجمني پيچيده بود
در گروههاي ورزشي و كليساها عضويت داشتند، پايينتر از متوسـط بـود امـا در ميـان كسـاني كـه       

-و بي اين افراد همچنين مصرف الكل. عضويت داشتند بالاتر از حد متوسط بود 1كلوبهاي رستگاري
بنابراين اين امكان وجود دارد كه اگر افراد خواهان انجام يك رفتار . بندوباري جنسي بالاتري داشتند

فتـار  رآسانتر بـه   در آينده تاضداجتماعي باشند، آنگاه براي رسيدن به آن سرمايه اجتماعي بسازند 
  .دلخواه خود بپردازند

ايـن امـر   . شايد نبايد تمايزي دقيق بين ارتباطات محدود كننده و پيوند دهنده قائل شويم
-پيوندهاي ضعيف را خود انتخاب مي صحيح است كه مردم معمولا همبستگي با انجمنها و يا ديگر

بر اسـاس  را دهنده دارند كه ارتباطات پيونمردم تمايل د. خود انتخاب نمي كنندرا كنند اما خانواده 
آنان به دنبال كساني مي گردند كه چنـين علائقـي را   . توسعه دهندخود علائق و ترجيحات موجود 

هاي محدود از سوي ديگر، پيوند. ردرا گرد هم آو نآنا مكن است به انجمنهايي بپيوندند تادارند و م
پذير حتي در جوامع بسيار انعطاف. ستندل انتخابي نيشامل ارتباطاتي مي شود كه به طور كام كننده

اش كه رفتارشان زشـت و مخـرب   ، اگر كسي بخواهد با اعضاي خانوادهاجتماعي هم و داراي تحرك
اما لازم است كه ميزان انتخـاب افـراد در   . قطع رابطه كند، محدوديتهاي زيادي خواهد داشت ،است

برآورد نكنيم و انتخاب افراد در ارتباطات محـدود كننـده   ارتباطات پيونددهنده شان را بيش از حد 
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آنچه در اين مرحله واضح است اينكه پيوندهاي نزديك بيشتر . شان را كمتر از واقعيت برآورد نكنيم
  .با پيامدهاي ناخوشايند همبستگي دارند تا پيوندهاي دور، اما اين تمايز مطلق نيست

  تاريك سرمايه اجتماعي  سوي
همـانطور كـه   . ه اجتماعي به تنهايي منبعي براي مقاصـد خـوب يـا بـد نيسـت     سرماي قطعا

-ح به خود بگيرد و هم يك دولـت مـي  فوكوياما گفته است سرمايه فيزيكي مي تواند هم شكل سلا
عـلاوه بـر   ). Fukuyama 2001: 8(تواند آن را در سرمايه انساني كارمندان خود سرمايه گذاري كند 

بـه عنـوان   . مام انجمنهاي مدني خوب هستند، همه جا صدق نمـي كنـد  مفروض توكويل كه ت ،اين
همچنـين  . مثال، جنبش فاشيستي موسوليني داراي حد بالايي از مشاركت شهروندان ايتاليايي بـود 

. بگيرند در برخي فعاليتهـاي مـدني مشـاركت نكننـد    تصميم شهروندان داراي بصيرت ممكن است 
با انتقاد از پاتنام به خاطر آنچه آنها نگرانـي بـيش از حـد بـه      برخي عالمان علوم سياسي بريتانيايي

اند اعتماد سياسي پايين احتمالا با سطح بالاي خاطر كاهش اعتماد به دولت آمريكا مي دانند، گفته
حال بايد روشن شده ). Maloney et al. 2000a: 217(سرمايه اجتماعي و تحصيلات همبسته است 

ممكن اسـت گـاهي   داشتن ارتباط . ارتباط را به طور مطلق مثبت دانستداشتن باشد كه نمي توان 
مند تر نابرابري نظامنتايج مثبت و گاهي نتايج منفي داشته باشد؛ و معمولا بخشي از ساختار گسترده

  . را شكل مي دهد
تصوير غالـب  . كسب كرده است ه هنجاري زياديسرمايه اجتماعي به عنوان يك مفهوم وج

ر مباحث اخير عموما مثبت بوده است و برخي از مـدافعان آن تمايـل داشـته انـد كـه      اين مفهوم د
براي مثال، هـم پاتنـام و هـم فوكويامـا شـواهد      . ناديده بگيرند ،شواهدي را كه عليه ادعاي آنهاست

 Fukuyama 1995; Putnam(انـد  بسياري از ارتباط سرمايه اجتماعي بـا عملكـرد اقتصـادي آورده   

لي كه چين و ايتاليا با اينكه ميزان اعتماد در آنها به وضوح پـايين اسـت داراي رشـد    در حا). 2000
كشورهاي داراي اعتماد اجتماعي بالا مانند آلمان و ژاپـن بـا مشـكلات     امااقتصادي بالايي هستند، 

-زيادي در بوجود آوردن انعطاف و قابليت لازم در سرمايه داري كه به طور روز افزوني جهـاني مـي  



 

فصل آينـده را بـه ارتبـاط سـرمايه اجتمـاعي بـا نظـم         ).Misztal 1996: 117(هستند د، مواجه شو
ه روابط مي توانند در دو جهـت مختلـف   كبايد همواره به ياد داشت . دراجتماعي جديد اختصاص دا
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  مدرن) پسا(سرمايه اجتماعي در جهان 
 

اي در حـال وقـوع اسـت    كه ما در زماني زندگي مي كنيم كه تغييرات بي سابقه اين عقيده
ا موضـوع اصـلي دوران   ملكه بريتانيا با اشاره به نيم قرن ساطنت خـود، ايـن امـر ر   . بسيار رايج است
  :ته استحيات خود دانس

 -اگر قرار باشد يك ويژگي براي دوران حاضر بگويم، تغييـر را خـواهم گفـت   
  .تغيير تبديل به چيزي ثابت شده است . . .شتابنده آن در اين سالها وسعت و سرعت

 )2002ملكه اليزابت دوم (

  
هايي را كه در اين كتاب به آنها اين تغييرات بسيار وسيع هستند و بسياري از حوزه

از اين تغييرات با عنوان ظهور   1جامعه شناس برجسته مانوئل كاستلز. پرداخته شد در بر مي گيرند
اي صحبت كرده است كه در آن تمام روابط ثابت و مستقيم جاي خود را به نظامهاي جامعه شبكه

                                                
1 Manuel Castells 



 

ديدگاهي  3اولريخ بك). Castells 1996(مي نامد  2»ي شبكه هاشبكه«دهد كه آنها را مي 1همكاري
او مي گويد ما در عصري زندگي مي كنيم كه در آن خودشكوفايي فردي و موفقيت . متفاوت دارد

از نظر بك، منابع هويت جمعي كه ). Beck 2000: 165(ويترين جريان در جامعه مدرن هستند ق
اند و تحليل رفته - خانواده، دولت ملي، قوميت، طبقه و شغل -گاه جوامع صنعتي غربي بودندتكيه

تنها » بولينگ تكنفره«بك مي گويد،  .فردي و انسجام اجتماعي نيستندديگر تامين كننده امنيت 
شرايط پسامدرن مي تواند . تحصول فرعي رشد فردگرايي و فردي شدن روابط اجتماعي اسم

گفته شده است كه مفهوم . كننده رشد علاقه آكادميك و عمومي به سرمايه اجتماعي باشدتبيين
 :Schuller a al. 2000(سرمايه اجتماعي متناسب با روح نامطمئن و پرسشگر عصر حاضر است 

شكل دهي «آن را ) Kirchhofer 2000: 15(اي كه كريچ هوفر ارتباطات ما در دوره امن بودننا). 38
مي نامد، مي تواند آن چيزي باشد كه توجه ما را به ارزش آنها جلب » فردگرا شدن فردبه اجتماعي 
  .مي كند

نمايي كلي و خلاصه از حوزه هاي تغيير براي بيان ميزان و ظرفيت اهميت آنها براي نظريه 
كار به طور روز افزوني انعطاف پذير و انطباق پذير شده است، نهادهاي . ايه اجتماعي كافي استسرم

در بيشتر نقاط جهان . اندكنار آمده ،اقتصادي با فشارها و فرصتهاي بازارهاي جهاني شده
كمونيسم . اندساختارهاي خانواده، با تغييري چشمگير در نقش زنان و سالمندان، تغيير يافته

 .استسرمايه داري حذف شدهبراي اقتصادي قابل مشاهده - وپاشيده است و تنها بديل اجتماعيفر
. كمك كرده است ،بدون دخالت دولت ،اين امر به باز شدن بيشتر بازارهاي جهاني به روي رقابت

فناوري اطلاعات به طور اخص و پيشرفت علم به طور كل، توانايي انسان براي كنترل سرنوشت خود 
بوسيله  ،طور توانايي انسان را براي خراب كردن سرنوشت خودنيهمو است بسيار افزايش دادهرا 

هاي حيات نفوذ دانش به تمام حوزه. از خطر و عدم قطعيت، افزايش داده است گستردهآگاهي 
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سرنوشت افراد بازكرده است؛ مردم توانايي هاي بيشتري براي درك خود و  ايبر گشايش جديدي
مي گويد، پروژه بازانديشي خود، كه دربر دارنده  1آنتوني گيدنز. ازي مدام هويت خود دارنددوباره س

در زمينه ). Giddens 1991(دوباره سازي مداوم حيات اجتماعي است، سرنوشتي محتوم است 
تر، ماهيت و معني تعهد اجتماعي به ناچار بايد تغيير كند تر و بازانديشانهشهروندي فردگرايانه

)Melucci 1996 .(اند در هاي اجتماعي كه مردم به آنها وابستهبه طور خلاصه بسياري از همكاري
اين تغيير پيامدهايي براي شيوه استفاده مردم از روابطشان به عنوان مبنايي براي . حال تغييراند

  .همكاري و تامين منافع متقابل آنها خواهد داشت
د هان بازتر و انعطاف پذيرتر، ارتباطات اهميت خودر اولين نگاه ممكن است گفته شود در ج

به . در چنين جهاني دقيقا عكس اين اتفاق خواهد افتاد ،اما مي توان گفت. را از دست خواهند داد
عموما گفته مي شود كه شبكه هاي غيررسمي اهميت خود را در جوامه مدرن از دست  ي،طور كل

بوروكراسي سازماني، جوامع  امعه شناس كلاسيكماكس وبر، ج). Rose 1999: 147(خواهند داد 
از نظر تكيه آنها بر ارتباطات بين فردي مستقيم به عنوان منبع انسجام اجتماعي و  ،ماقبل مدرن را

غير شخصي سازماني مقايسه مي كند كه در  با جوامع مدرن و تكيه آنها بر قواعد و بوركراسي ،نظم
اما وبر در در زمان تغيير قرن . اندظم و روال، مشخص شدهنقشها از طريق پيش بيني پذيري، ن آن

هاي ملل غربي بود، و نظامدر  گسترشاي در حال مي زيست، هنگامي كه جامعه صنعتي توده
را نقش پيوندهاي غيررسمي او ، ب اين حال. امپرياليستي در حال غلبه بر ديگر نقاط جهان بودند

سلسله مراتبهاي ساخته شده  كه با وجود هزاران قانون و  ،نجات مدرنيته و توانا ساختن مردمدر 
در اواخر قرن بيستم، بوروكراسي عظيمي كه در . اند، كمتر از واقعيت تخمين زدرا محاط كرده ناآن

آن روال انجام كارها سازمان يافته بود و مقررات دولتي بر آن حكم فرما بود، حداقل تا حدي با آنچه 
نقش . اند جايگزين شده استيا پسامدرنيسم ناميده 2»داراي بي سازمانسرمايه «مولفان برخي 
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شايد هم واژه (ا سرمايه اجتماعي آي ،سرمايه اجتماعي در شرايط پسامدرن چيست؟ و بالاتر از آن
، مردم در حال تطبيق و توسعه انواع جديدي از ارتباط در كنار در حال زوال است؟ و يا برعكس) آن

  .ود هستندشبكه هاي قديمي خ
. ها سوالات بزرگي هستند، و در اينجا تنها مي توان نمايي اوليه از پاسخ آنها ترسيم كرداين

اين فصل به بررسي برخي از تغييرات متاخر خواهد پرداخت و دلالت هاي كليدي آنها براي سرمايه 
توجه كنيم چگونه  اي شده، لازم است كهدر بررسي تاثير جامعه شبكه. اجتماعي را بيان خواهد كرد

و اينكه، آيا اينترنت بر تكيه مردم . مردم تاثير گذاشته استارتباطي ارتباط اينترنتي بر شبكه هاي 
ابزاري مكمل براي ارتباط فراهم كرده است؟ اين  در رو تاثير گذارده است يا بر كنشهاي متقابل رو

گهاني به دموكراسي بعد از سال به بررسي كمونيسم هم خواهد پرداخت چرا كه انتقال شديد و نا
كه در آن ارتباطات قديمي ارزش خود را از دست  بوجود آورد، 1»ساعت صفر«واقعا يك  1989

اين فصل به تاثير . انداند اما ارتباطات جديد هم در شرايطي كاملا نامطمئن شكل گرفتهادهد
در زمينه ارتباطاتي  نوادگي وخصوص در روابط اوليه و خا تغييرات اجتماعي هم خواهد پرداخت، به

ل سوال اول، سوالي كه براي مساله شهروند فعال، محوري با اين حا. كه افراد به آنها دسترسي دارند
او نگران زوال اجتماع در آمريكا . قبلا گفته شده است كه پاتنام، يك دوتوكويل امروزي است .است

اي اساسي در اين امر دغدغه. ي ضربه مي زندست چرا كه معتقد است اين امر به دموكراسي آمريكايا
تاليفات مربوط به سرمايه اجتماعي است و شايسته است كه با دقت و جزئيات مورد بررسي قرار 

  .گيرد
  شهروندي دموكراتيك فعالانه

پاتنام با انرژي خاص درباره اهميت حيات انجمني براي دموكراسـي آمريكـا    ،1990از دهه 
و بازتاب اشتغال قبلي دانشمندان علوم سياسي در آمريكـا بـه سـلامت نظـام     اين كار ا. نوشته است

                                                
1 hour zero 



 

يك مثال كه معمولا . هاي مشاركت فعالانه رو به زوال مي روددر زماني است كه انواع گونه ،سياسي
جاي تعجب . به كار مي رود، نسبت كساني است كه در انتخابات رياست جمهوري شركت مي كنند

او . ويد از زوال در تعهد آمريكايي به مشـاركت انتخابـاتي صـحبت مـي كنـد     نيست كه پاتنام مي گ
ه در كـاهش مشـاركت كننـدگان در    تر از آن اسـت ك ـ  معتقد است اين زوال بسيار شديدتر و جدي
اي رايج درباره عـدم  اگرچه دغدغه). Putnam 2000: 32(انتخابات رياست جمهوري به نظر مي آيد 

ت توكـويلي  خابات وجود دارد اما اينكه پاتنام خود را به صراحت با سـنّ تمايل مردم به شركت در انت
شد، الكسي  قبلا گفتههمانطور كه در . مرتبط مي كند، به استدلال او نيرويي مضاعف بخشيده است

-كه نه تنها بـه دولتـي خـوب مـي    دو توكويل گستره بزرگي از فعاليتهاي انجمني را در نظر داشت 
اگر اين حـرف درسـت مـي بـود     . محكم و پايدار براي جامعه تكثرگرا مي شودانجامد، بلكه مبنايي 

آنگاه، فرسايش طولاني مدتي كه پاتنام در همبستگي انجمني مي ديد احتمال دارد كه آينده دولت 
  حال آيا نگراني پاتنام اساسي مستحكم داشت؟. خوب و همبستگي اجتماعي را به خطر بياندازد

ه است كه ذخيره سرمايه اجتماعي ايالات متحده در حـال زوال اسـت   پاتنام بارها ادعا كرد
)Putnam 1993b, 1995, 2000 .(       او براي پشتيباني ادعـاي خـود، شـواهدي ارائـه داد كـه در آنهـا

 دهـي و راي ميـزان شاخصهايي مانند نرخ پيوستن به انجمنهاي داوطلبانه، ميزان اعتماد بين فردي، 
اند، پاتنام براي آنكه نشان دهد ارتباط ها در كاهش. بودند حال كاهشميزان مردم آميزي همگي در 

عضويتهاي ثبت شده در مانند ميزان ، ايالات متحده اخذ مي كندهاي پيمايش ملي شواهدي از داده
حتـي بعـد از   . افـراد  داوطلب بودن و مردم آميزيمربوط به سازمانهاي گوناگون و ديگر سنجه هاي 

ه پاتنام شواهدي درباره رشد قابل توجه ميـزان اعتمـاد و آگـاهي سياسـي در     سپتامبر ك 11حادثه 
ميان آمريكائيان يافت، بازهم شواهدي براي بهبود ميزان كنشهاي متقابل و داوطلـب بـودن وجـود    

. است متقاعدكنندهشواهد او براي اين سوال بسيار مفصل است و تا حدي ). Putnam 2002(نداشت 
جمله  ازديگر از پژوهشگران هم، برخي . تغيير نكرده است يچيزمي توان گفت ديگر ناين شواهد با 

ي كه به شدت منتقد تبيينهاي پاتنام هستند، شواهد مشابهي دربـاره كـاهش قابـل توجـه در     كسان



 

در ) با پرداخـت هـاي كـلان   ( ا، به همراه رشد در اعمال نفوذهاعضويت در سازمانهاي ملي در آمريك
   .)Skocpol and Fiorina 1999(يافته انداي وكالت سطح ملي و سازمانه

اي ه ـاو از يافتـه . هاي مـردم يافتـه اسـت   تغييـر در ارزش ـ  پاتنام همچنين شواهدي دربـاره 
دن شواهدي درباره فرسايش بلند مدت در اعتماد و مـورد اعتمـاد بـو    يشي براي دست يافتن بهپيما

ه در طـول زمـان بـه يـك سـوال اسـتاندارد       از پاسخهاي داده شدبه خصوص،  ،او. استفاده مي كند
بوسـيله   1974كه از سـال   1سوالي كه طبق روال در پيمايش عمومي اجتماعي. استفاده كرده است

به طور كلي، بـه نظـر   «. در دانشگاه شيكاگو انجام مي شود، پرسيده مي شود 2مركز نظرسنجي ملي
م نيست در برخورد با مـردم بسـيار محتـاط    شما آيا مي توان به اكثر مردم اعتماد كرد، يا اينكه لاز

هم پرسيده شده است  3»پيمايش جهاني ارزشها«پرسش مشابهي در ). Putnam 2000: 137(» بود؟
ل زمان بلكـه بـين   كه به پاتنام و ديگران اجازه مي دهد ميزان اعتماد تعميم يافته را نه تنها در طو

ايـن  . آشكار در ميزان اعتماد در امريكا يافـت  پاتنام سقوطي. با هم مقايسه كنند كشورهاي مختلف
-سـن امر با تاثيرات نسلي قدرتمندي هم همراه است، اعتماد در ميان جوانان بسيار كم و در ميان م

اقتصـاددانان هـم بـر روي همـين     گروهـي از   كارِ). Putnam 2000: 140-1(ها بسيار بيشتر است تر
 :Glaeser et al. 2000(بـه نتـايج مشـابهي انجاميـد      ،ها، با استفاده از رگرسيون چند متغيـره داده

  .بنابراين بازهم به نظر مي رسد كه پاتنام نظري متقاعد كننده ارائه داده است). 17—816
پاتنام بر اساس شواهد نتيجه مي گيرد كه بيشتر آمريكائيان، نسبت به دو يا سه دهه پيش 

با اين حال ادعاهاي او بسـيار مباحثـه   ). Putnam 2000: 180(با اجتماع خود ارتباط كمتري دارند 
هـا را ماننـد   ترين نقد از آن پاملا پاكستون است كه بيشـتر ايـن داده  احتمالا مفصل. اندبرانگيز بوده

ش عمومي اجتماعي، تلاش كـرد  هاي پيمايپاكستون با بررسي دقيق يافته. ه استپاتنام بررسي كرد
او هم . بررسي كند 1994تا  1974ي در ايالات متحده را بين ماهيت تغيير سرمايه اجتماع ميزان و
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از . مانند پاتنام الگوهاي فعاليتهاي انجمني را بررسي كرد و تغييرات كمي را در طـول زمـان يافـت   
ميان سه شاخص او براي فعاليت انجمني، تعداد عضويتها ثابت مانده بود؛ زمـان صـرف شـده بـراي     

زمان صرف شده براي معاشرت با دوسـتان انـدكي    ش يافته بود وا همسايگان اندكي كاهمعاشرت ب
  ). Paxton 1999: 114-16(افزايش يافته بود 

سه تاي آنها مربوط به اعتماد به افراد و (پاكستون براي اعتماد هفت شاخص در نظر گرفت 
هشي كوچك اما او دريافت كه هر دو نوع اعتماد كا). تاي آنها مربوط به اعتماد به نهادها بودندهارچ

با اين حال ). Paxton 1999: 112-14( اعتماد به افراد اندكي بيشتر است زوال ه است و معنادار يافت
در سـال  . تحليل پاكستون نشان داد كه ميزان اعتماد سال به سال تفاوت چشمگيري داشـته اسـت  

وط بـه زنـدگي   اعتماد به دين كاهشي چشمگير داشته است كه احتمالا نتيجه شـايعات مرب ـ  1988
اعتمـاد بـه نهادهـاي سياسـي بـه خـاطر       . بوده است 1خصوصي واعظ مسيحي تلويزيوني، جيم بيكر

پاكسـتون نتيجـه مـي گيـرد     . رسوايي واترگيت و برقراري رابطه پنهاني با ايران كاهش يافته اسـت 
ي شـود،  وارد مدل م ـ ،به خاطر رويدادهاي خاص ،هنگامي كه شوكهاي ناگهاني به اعتماد به نهادها

اين ). Paxton 1999: 118-19(اي در اعتماد به نهادها باقي نمي ماند هيچ فرسايش عمومي جداگانه
د و ن ـها اعتماد به نهادهاي عمومي را كاهش مـي ده رسوايي. ادعا مطمئنا تا حدي خوشبينانه است

ه رفتـار  اگر مردم احساس كننـد ك ـ . دنخيانتهاي فردي اعتماد به روابط خصوصي را كاهش مي ده
. به اعتمـاد كـاهش مـي يابـد     ناقرار گرفته است، آنگاه تمايل آن اعتماد آميز آنها مورد سوء استفاده

-مهم در اين الگو هستند، درست مـي  پاكستون هنگامي كه به ما يادآوري مي كند رويدادها بخشي
تري به اعتماد وارد اي بيشامروزه نسبت به گذشته شوكهآيا گويد، اما آنگاه سوال اين خواهد بود كه 

اگر اين ادعا صحيح باشد، مي تواند به تبيين اينكه چرا سرمايه اجتماعي در آمريكا دچـار   مي شود؟
  . كمك كند ،فرسايش است
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 هايجتماعي در آمريكا، تشكيكهمانطور كه در ادعاي پاتنام درباره كاهش ذخيره سرمايه ا
جـين  . هيـت عضـويت سـازماني هـم مخالفـاني دارد     فراوان شده است، ديدگاه او درباره تغيير در ما

بر مبناي مـدلي اسـت كـه     ،درباره تعهد مدني در آمريكا مي گويد، تصوير پاتنام از فرسايش 1كوهن
پاتنام را متهم مي كند كه اشكال جديـد فعاليـت انجمنـي را از مـدل      ،كوهن. ناقص و منسوخ است

وجه رشـد عضـويت در سـازمانهاي جنـبش     پاتنام مت). Cohen 1999: 212(خود حذف كرده است 
مي نامد كـه   4بود اما آنها سازمانهاي دوران سوم 3و عفو بين الملل 2اجتماعي جديد مانند صلح سبز

اعضـاي  ). Putnam 2000: 156(براي كسب اعانه بيشتر اسـت  اي و وسيلهدر آنها عضويت افتخاري 
فعـال نيسـتند و هرگـز يكـديگر را     در امور د، اين سازمانها از طريق نامه با سازمان در ارتباط هستن

در بده بستان تعهـد   نارتباط برقرار مي كنند و نه آنا شانن نه بينبنابراين سازمانهاي آنا .بينندنمي
-ها سرمايه اجتماعي را افزايش نمينه تن اين سازمانها). Putnam 2000: 160(مدني قرار مي دهند 

، آن رتباط مستقيم بين تعهد مدني و كنش متقابل اجتمـاعي دهند بلكه ممكن است به دليل قطع ا
بايـد تـاثير انجمنهـاي     ،است او بيشترشواهد از پاتنام به اين خاطر كه داعيه هاي . تضعيف كنند را

با ايـن حـال شـواهدي    . مورد بررسي قرار داد ،دوره سوم بر سرمايه اجتماعي را بر اساسي نظام مند
پژوهشـي در  . نسـبت بـه مشـاركت وجـود دارد     كنندگان دسته چكـي  درباره ديدگاه افراد مشاركت

تـا  را تا حد يك هويت گروهي ارتقاء مي دهند و خـود را  خود  دسته چكي،بريتانيا مي گويد فعالان 
دسـته  مساله فعـالان  . )Maloney 1999(دانند به اجتماعي از افراد همفكر متعلق مي حد زيادي 

  . شكال اينترنتي تعهد استدر واقع شبيه اَ چنانكه در ذيل خواهيم ديد،چكي، 
كه هنوز مورد سوال  - حتي اگر ما تاييد كنيم كه تعهد مدني در آمريكا در حال فرسايش است

تقريبا تمام كارهاي اخير پاتنام بر آمريكا تمركز . اما الگوي امريكا نمي تواند يك نمونه نوعي باشد - است
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ي شواهدي از ديگر كشورها براي تاييد بحث خود مـي آورده  صورت گزينش كرده است و تنها گاهي به
اما ). Putnam 2000: 236نگاه كنيد به : به عنوان مثال براي بررسي تاثير افتراهاي تلويزيوني( است

ولـو  (، استثناسـت  آمريكـا مورد گويند گرايش به آن دارند كه بهايي كه در اروپا انجام شده اند پژوهش
فرسـايش مـداوم حمايـت از    نشـان دهنـده   هـاي پيمايشـي در سـوئد    داده). باشداينكه نمونه اي بارز 

امـا رشـد   . قشرهاي جامعه است مشهاي فردگرايانه در تماو افزايش ارزبزرگترين سازمانهاي داوطلبانه 
و ادامه حمايت عمومي از برنامه هاي رفاه جهاني اين رو به رشد تعهد به سازمانهاي داوطلبانه كوچك 

داده هاي ملـي مربـوط بـه بريتانيـا ايـده      ).  Rothstein 2001: 219—21(عديل مي كند امر را ت
اما مي گويند بين انواع مختلـف  ). Hall 1999(د نفرسايش كلي در عضويت انجمني را تاييد نمي كن

بيش از همـه، فرسايشـي بـزرگ در عضـويت در     . سازمانها و در درون آنها، تفاوتهاي زيادي وجود دارد
هاي سنتي زنان رخ داده است و به همان اندازه عضوگيري در سازمانهاي محيط زيست رخ داده سازمان

استفاده از زمان در بريتانيا به هاي مربوط به طور مشابهي داده). Hall 1999: 421(است بيشتر شده 
- جامع). Hall 1999: 427( ندتآميزي غيررسمي در دهه هاي اخير هس نشان دهنده رشد در مردم

از بسيار بيشتر   دو ترين پژوهش درباره استفاده از زمان در بريتانيا نشان مي دهد كه مردان و زنان، هر
د، و بيشتر تمايل به گذران وقت با مردم دارنـد؛  ندانشان وقت صرف مي كننميلادي با فرز 1960دهه 

 )ينگ هم مي شودكه شامل بول(همچنين ميزان وقتي كه مردم صرف ورزش كردن با ديگران مي كنند 
البته در ميان ديگر گروهها هم چنـين   ، به خصوص در ميان زنان جوان،بسيار افزايش پيدا كرده است

بنابراين داده هاي ملي مربوط به بريتانيا فرضيه پاتنـام را  ). Gershuny and Fisher 1999(است 
  .تاييد نمي كنند

تحليل پيمايشهايي كه در ميانـه  . مي كنندداده هاي مربوط به آلمان هم نظر پاتنام را تاييد ن
اند نشان دهنده رشد اندك اما واضح تعداد افراد آلماني است انجام شده 1990و ميانه دهه  1980دهه 

اين رشد در ميان تمام گروههاي سني رخ داده است؛ در ميـان  . اندكه به فعاليتهاي داوطلبانه پرداخته
و به سمت همگرايي ميـان جنسـيتها از نظـر ميـزان فعاليتهـاي      زنان اندكي بيش از مردان بوده است 



 

با اين حال بر اساس همـين  ). Heinze and Strunck 2000: 189-91(داوطلبانه پيش مي رود 
در تعداد كساني كه . تانيا در حال تغيير استيپژوهش، الگوي فعاليتهاي داوطلبانه در آلمان هم مانند بر

سي فعال بودند در حال نـزول اسـت، بـه خصـوص در ميـان جوانـان؛       احزاب سياسي و فعاليتهاي سيا
- مي نامند» نامنظم«ه كه مولفان اين پژوهش آن را فعاليتهاي داوطلبان فعاليتهاييدر ين افزايش بيشتر

 Heinze and Striinck(اتفاقي بدون روال در گروههايي كه به فرد كمك مـي كننـد   هاي فعاليت

ين با اينكه بيشتر آلماني ها جمعي بازي نمـي كننـد و در ليگهـاي    بنابرا). 202 ,91—2000:189
  .سازمان يافته حضور نمي يابند، اما به تنهايي هم بولينگ بازي نمي كنند

يك بررسي مربوط به انجمنها در بيرمنگام در . اين يافته در پژوهشهاي محلي هم صادق است
سال گذشته وجود داشته و  30مدني در طول  انگليس به اين نتيجه رسيد كه رشدي معنادار در تعهد

بيشـترين رشـد در انجمنهـاي رفـاه،     ). Maloney et al. 2000: 219(فرسايشي رخ نـداده اسـت   
آخـر احتمـالا بـه خـاطر ماهيـت      مـورد  (و بيش از همه كليساها  سازمانهاي تربيتي، گروههاي جوانان

قان متعددي پاتنام را به خاطر ناديده محق. رخ داده است) چندفرهنگي جمعيت شهرها رشد كرده است
 Cohen 1999; Lowndes and Wilson(گرفتن نقش نهادهاي سياسي مورد انتقاد قرار داده اند 

2001; Maloney etal. 2000b; Rothstein 2001 ( كه ميـزان رشـد يـا زوال گروههـاي     چرا
قا مانند ميزان اعتماد، ميزان عضـويت  بنابراين دقي. باشد هاداوطلبانه و اجتماعي مي تواند تحت تاثير آن

  .انجمني هم در پاسخ به رويدادها تغيير مي كند
و (ي كه بيشترين ميزان سرمايه اجتمـاعي  كسانكه مبني بر اين شواهدي در اروپا وجود دارد 

مي گويد زوال دولت رفاه رابطه نزديكي  1آلن تورن. را دارند، مشاركت سياسي بالايي هم دارند) انساني
افراد به جاي اينكه به دنبال تعلـق بـه   . در حال ظهور استشكال جديد شهروندي دارد و افردگرايي  اب

ادر مـي سـازد، در مقابـل    هاي وسيع باشند، تلاش مي كنند منابعي را توسعه دهند كه آنها را ق ـجمع
 ). Touraine 1995: 230(فني، ابزارهاي قدرت و انسجام اجتماعي مقاومت كنند  منطق محصولات
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. ه استبه دست داد سياسي 1»تماشاگران«شواهدي مبني بر رشد يك گروه از  ،در چند كشور يپژوهش
اند و به امور سياسي هم علاقه زيادي داشته اند، اما معتقد بودند رده و بسيار متعهد بودهكاينان تحصيل

فعاليـت  داشـتن يـا نداشـتن    ، نااز نظر آن. هاي ديگري بهتر برسندكه مي توانند به علائق خود با ابزار
است و در مقايسه با ديگـر موضـوعات، رجحـان كمتـري دارد      ياسي مستقيم وابسته به نظر هركسس
)Van Deth 2000 .( داوطلبانه اشاره كـرده  هاي فعاليتيك پژوهش در آلمان به گزينش بيشتري در

به اهداف تا آنها كمك مي كنند  اد به طور روزافزوني از گروههايي كه بهبر اساس اين پژوهش افراست؛ 
جوانترها بـراي كسـب آمـادگي ورود بـه بـازار كـار بـه         ، حمايت مي كنند، به عنوان مثالخود برسند

پژوهش ديگري در ). Heinze and Striinck 2000: 190, 202(فعاليتهاي داوطلبانه مي پردازند 
ماننـد   سـنتي  انگيـزه هـاي  ه كرده است، آلمان كه آن هم به افزايش كلي در فعاليتهاي داوطلبانه اشار

از طريق فعليتهاي داوطلبانـه   2»درك نفس«به طور روزافزوني بوسيله ميل به  ،»كمك به ديگر افراد«
عاليتهاي داوطلبانه خـود  از ميان نوزده علت مختلفي كه مردم براي انجام فهمچنين . تكميل مي شود

بنابراين از نظر برخي ). Klages 2000: 158—9(بوده است » لذت«اند، مهمترين عامل ذكر كرده
حفظ منافع عمومي، فعاليت مستقيم در فرايندهاي سياسي در حاشيه قـرار   در جهتگروههاي فعال، 

  .دارد
خصوصا داده هاي مربـوط  . اما از نظر فرسايش ميزان اعتماد، ايالات متحده يك استثنا نيست

انـد عمومـا بـه ديگـران     نسبت افراد بريتانيايي كه گفتـه : ندبه بريتانيا، به نتايجي مشابه آمريكا مي رس
اما بايد به ايـن  . رسيده است1990درصد در سال  44به  1959درصد در سال  56اعتماد مي كنند از 

ميزان اعتماد در تمام نسلها كم و بـيش سـقوط كـرده اسـت     در بريتانيا تفاوت با آمريكا توجه كرد كه 
)Hall 1999: 432 .(تقد است از آنجايي كه اين زوال در ميزان اعتماد زماني رخ داده است مع 3هال

ارتبـاط  وجـود  ادعاي پاتنـام دربـاره   در كه عضويت در  انجمنها وضعيت خوبي داشته است، پس بايد 
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 بخشندبه نظر مي رسد برخي از انواع سازمانها اعتماد را بهبود مي. نزديك بين اين دو مفهوم شك كرد
در حالي كه انواع ديگـر معطـوف بـه     - ايي كه يك علاقه مشترك را به پيش مي برندبه خصوص آنه - 

  ). Hall 1999: 449(نياز دارند  تردررو كمق خصوصي هستند و به كنش متقابل روعلائ
او شـكي  . پاتنام به ويژه بر نقش منفي تلويزيون در فرسايش اجتماع آمريكا اشاره كرده اسـت 

تنهـا متغيـر پـيش بينـي     : شي داشته است و آن را چنين توصيف مي كندندارد كه تلويزيون چنين نق
 11سـال بعـد از   يك پاتنام). Putnam 2000: 230(تلويزيون است ام كننده بسيار قوي كه من يافته

سپتامبر تاكيد كرد كه زمان صرف شده براي تماشاي تلويزيون بيشتر شده است و تعداد دوستاني كـه  
كاهش يافته است؛ او نتيجه گرفت كه آمريكايي ها وقت خود را در خانـه   ،ت كردمي توان با آنها ملاقا

او معتقد است سـه  ). Putnam 2002(مي گذرانند و به جنبشهاي سياسي و اجتماعي نمي پيوندند 
اول، تلويزيـون زمـاني را كـه بايـد     . دليل براي تاثير نامطلوب تلويزيون بر سرمايه اجتماعي وجود دارد

دوم، . با مردم شود به خود اختصاص مي دهد و مردم را در خانه هايشان نگـاه مـي دارد   صرف آميزش
. اسـت  1ضـدمدني هـا  سوم، محتواي بسياري از برنامـه  . تلويزيون انفعال و بي حالي را تقويت مي كند

 كساني كه برنامه هاي اخبار را تماشا مي كنند از ديگران فعاليت مدني بيشتري دارند  اما همبسـتگي 
برنامه هاي گفتگو وجـود   تماشاي مداوم مسابقات تلويزيوني و منفي واضحي ميان شهروندي فعالانه و

جا كه تلويزيون نفوذ هرحال اگر اين مباحث درست باشد، آنگاه ). Putnam 2000: 237—43(دارد 
تهم اصـلي  در واقع اين ادعاي پاتنام كـه تلويزيـون م ـ  . بايد متضرر شود اعيسرمايه اجتمداشته باشد، 

 Uslaner(تضعيف فعاليت مدني است، حتي در خود آمريكا هم انتقادات فراواني در پي داشته است 

پرسيده شده  هنگامي كه از جوانان در برتانيا. در بريتانيا، اين ادعا به  طور كامل نامعقول است). 1999
گفته اند تلويزيون و راديو،  درصد 13از كجا بيشتر درباره سكس و احساس مسئوليت آموخته اند، تنها 

 Summerskill(انـد  درصـد معلمـان خـود را نـام بـرده      22درصد دوستانشان را و  27در حالي كه 

به عبارت ديگر، حتي در ميان كساني كه تحت تسلط تلويزيون هستند، ارتباطات فردي داراي ). 2002
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نسلي كه با تلويزيون برزگ شده انـد   همانطور كه هال نشان داده است، در بريتانيا،. قدرت زيادي است
بـا ايـن حـال هـال     . اند، فعاليت مدني كمتري ندارندنسبت به نسلي كه در ميان دو جنگ بزرگ شده

 يتاكيد مي كند كه كساني كه بيشتر تلويزيون تماشا مي كنند، كمتر از همه در سازمان هاي اجتمـاع 
امر نتيجه عوامل ديگـري باشـد چـرا كـه      كه به نظر مي رسد اين) Hall 1999: 433(فعال هستند

تماشاي تلويزيون همبستگي نزديكي با ويژگي هايي چون طبقه اجتماعي، ميـزان تحصـيلات و حتـي    
  .منطقه محل زندگي دارد

. پاتنام است اما او به شركاي جرم ديگري هم اشاره مي كنـد در ديدگاه تلويزيون متهم اصلي 
- شواهد پاتنام نشان مي دهند كه برخي تغييرات. غييرات نسلي استدر ميان آنها از همه مهمتر تاثير ت

احتمالا به طور كامل مربوط به تغيير  - به خصوص زوال برخي از انواع مردم آميزي و عضويت سازماني
انسـجام   اشاره مـي كنـد كـه    » مدنينسل طولاني مدت «او به طور اخص به از بين رفتن . نسل است

ند و دوران ركود و جنگ جهاني به دنيا آمد 1940و  1910گروه بين سالهاي  اين. بودندآمريكا دهنده 
). Putnam 2000: 254(سر گذراندند از و تساوي بخش يكسان كننده به عنوان تجربه هايي  دوم را
- اند و تجربه هاي شكلآمدهه دردوراني پر زادوولد به دنيا هستند ك، متعلق به نسلي اين نسل انفرزند

اعتقـادات قـوي نسـبت بـه      معمولا مبـين  رخ داده است و 1960و  1950در سالهاي دهه ا آنهدهنده 
. نـد انداشـته اما در عمل به اندازه والدين و پدربزرگ و مادر بزرگ خود فعاليت مـدني  . هستنداجتماع 

ت پاتنام تاكيد مي كند كه اينان اولين نسلي هستند كه تمام زندگي شان در معرض تلويزيون قرار گرف
)Putnam 2000: 257 .(  ،اما نسل بعدي آنها كه به نظر پاتنام به شدت به فردگرايي تمايل داشـتند

- مانند مهماني دادن در خانه، بازيتر معاشرت دو نوع فعاليت انجمني در سازمانها و انواع غيررسمي هر
ه هاي پاتنـام در  بار ديگر يافت). Putnam 2000: 259-66(اند كردن و شام خانوادگي را ترك كرده
هال نشان داده است كه در بريتانيا با اينكه در ابتـدا بـين سـن و    . آمريكا با ديگر كشورها انطباق ندارد

فعاليت مدني مانند آنچه پاتنام گفته است همبستگي مشاهده مي شود، اما موشكافي بيشتر اين امر را 
دين دوران پر زادو ولد و دوران بين دو هنگامي كه فعاليت مدني بين سنين يكسان متول. نقض مي كند



 

 Hall(جنگ جهاني مقايسه شـد، نتيجـه آن بـود كـه ايـن دو نسـل هـيچ فرقـي بـا هـم نداشـتند            

همچنين شواهدي وجود دارد مبني بر اينكه در بريتانيا، شبكه هاي غيرسمي مراقبـت  ). 1999:430
را ها اين شبكه. رشد داشته اند ،درسهرساندن كودكان به م نوبتيي مراقبت از كودكان و گروههامانند 

در بازار حضور زنان هاي گسترده و رشد روز افرون زوال خانوادهاز خصوصا زنان بوجود مي آورند و بعد 
  ).Lowndes 2000: 536(اند كرده ظهوركار 

قبل اينكه اين موضوع را به پايان برسانيم بايد تاكيد كنـيم كـه برخـي از شاخصـهاي پاتنـام      
اينكه اعتماد عنصري از سرمايه اجتماعي اسـت  . ديگر متخصصان مورد بررسي قرار گرفته استتوسط 

در بخشهاي پيشين در اين باره بحـث شـده   (اي كه تا حدي به تعريف مربوط است يا نتيجه آن مساله
 نكه بخشي از سرمايه اجتماعي باشد، نتيجـه كستون مي گويد راي دادن كمتر از آبراي مثال پا). است

خصوصـا اينكـه پاتنـام فـرض     . اساسي تر هستندها برخي از دغدغه). Paxton 1999: 90(آن است 
 1گلاسر. هستند يكسانكرده است كه پاسخهاي داده شده به سوالات پيمايش عمومي اجتماعي نسبتا 

كـن  به عنوان مثال مردم مم. اند كه پاسخها به دلايل مختلفي متفاوت هستندو همكارانش تاكيد كرده
فهم هـاي  » بيشتر مردم«است فهم هاي مختلفي از اينكه اعتماد چيست داشته باشند، يا اينكه درباره 

گلاسر و همكارانش رهيافتي تجربي را ). Glaeser et al. 2000: 815(داشته باشند وجود مختلفي 
- نگامي كه با دوراهيآن، رفتار افراد هبراي اندازه گيري اعتماد و مورد اعتماد بودن برگزيدند كه اساس 

 ،آنها دريافتند كه پاسخهاي داده شده به سوالات استاندارد نگرشي. بود ،هاي اخلاقي مواجه مي شوند
- نها عموما نمي توانسـتند پـيش بينـي   رد اعتماد بودن افراد داشته است، اما آومقداري همبستگي با م
كلي تر، اين امر كه نگرشها و رفتـار   به طور). Glaeser et al. 2000: 826(كننده رفتار فرد باشند 

بـر  اين امر تا حدي به آن خاطر است كـه پيمـايش هـا تكيـه     . معمولا مشابه نيستند مورد قبول است
نگرشهايي دارند كه خود فرد گزارش مي دهد و ممكن است افراد از احساس واقعي خود بي خبر باشند 

حال لازم به ذكـر اسـت كـه ميـزان اعتمـاد       ا اينب. د پاسخي غيرصادقانه بدهنديا اينكه تصميم بگيرن
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گزارش شده در آمريكا و ديگر كشورها در حال نـزول اسـت و لازم اسـت توجـه شـود كـه داده هـاي        
  .پيمايشي در بهترين حالت براي موضوع حساسي چون اعتماد مبهم هستند

منصفه مدتي  تا آنجايي كه به فعاليت هاي مدني مربوط است به نظر مي رسد بهتر است هيات
مي رسد  اجتماع در آمريكا به نظر وضعيتادعاهاي پاتنام درباره . در اتاق جلسه خود تنها گذارده شود

او ن يكنـواختي كـه   مقبول باشند اما الگوي آنها بـه آ فعاليت مدني و معاشرت غيررسمي نسبتا  درباره
. دو تا حدي سرزنده هسـتند  برعكس، در اروپا فعاليت مدني و معاشرت غيررسمي هر. گويد نيستمي

همچنين لازم به ذكر است كه پاتنام مي گفت ميزان اعتماد در دوازده ماه بعد از حادثه يازده سپتامبر 
آمريكايي ها كه - افزايش يافته است؛ اين براي تمام سنين و قوميتها صادق بوده است، البته به جز عرب

بنابراين اين امـر نشـان   ). Putnam 2000(هم بود كاهش يافت كه قابل انتظار  تا حدي اعتماد آنان
شواهد پاتنام درباره اعتماد بسيار . دهد كه رويدادهاي مهم مي تواند بر ميزان اعتماد تاثيرگذار باشدمي
اما از آنجايي كه آنها از شواهد پيمايشي اخـذ  مورد استفاده قرار گرفته اند ج است و در بريتانيا هم مهي
به همين خاطر ممكن اسـت  . نيست قاطع هاآنمبتني بر اتا مبهم هستند، يافته هاي ذخود اند كه شده

  .اندفعاليت اجتماعي به آن معني باشد كه مردم شيوه بيان فعاليت خود را تغيير دادهيك كاهش در 
   

  ارتباطات تكه تكه شده در فضاي مجازي
گ كاربران اين موج بزر .استي اخير بسيار گسترش يافته كنشهاي متقابل اينترنتي در سالها

با اينكه . تعجب انگيز است اگر بر سرمايه اجتماعي افراد تاثير نداشته باشد و افزايش استفاده از اينترنت
اين موضوع توجه بورديو و كلمن را به خود جلب نكرد اما پاتنام يـك فصـل كامـل از كتـاب بولينـگ      

ست كه اينترنت مرزهاي ارتباط را از بين مـي بـرد و   او موافق ا .ه اين موضوع اختصاص دادتكنفره را ب
. استهاي اجتماعي جديد را تسهيل مي كند، اما درباره تاثير آن تا حدي مردد مي شبكهبوجود آمدن 

بندي ديجيتال بين آنهايي كه ارتباط دارند و آنهايي كه مهارتها و لوازم خصوصا اينكه او بر بروز تقسيم
و  جـدي نيسـت  دوم اينكـه از آنجـايي كـه ارتبـاط اينترنتـي      . تاكيد مي كند ،ارتباط مجازي را ندارند



 

، سـوم . بازخوردي فوري در رويارويي رودررو ندارد، عمل متقابل را تضعيف و تقلب را تسهيل مي كنـد 
 ـتنها با گروه كوچكي كه با آنها علائق و ديدگاههاي مشترك دار افرادي كه وارد اينترنت مي شوند، د ن

 ـندار ،ديگراني را كه طور ديگري فكـر مـي كننـد   تحمل د و نكن اختلاط مي اينترنـت   ،آخـر اينكـه  . دن
اتنام معتقد است نبايد دربـاره  پ. فرصتهاي فراواني در زمينه تفريحات خصوصي و انفعالي ارائه مي دهد

آل هـاي  Ĥوري كه هنوز در دوران طفوليت خود است زود قضاوت كـرد، امـا معتقـد اسـت ايـده     اين فن
  ). Putnam 2000: 172-7( خواهد شدروند اينترنتي با چالشهاي سختي روبرو شه

يكـي از  . در اين زمينه مباحث فراواني مطرح شده است امـا هنـوز شـواهد كمـي وجـود دارد     
خـود بـا توليـد     ،غين پسامدرنيته، فرانسيس فوكوياما، مي گويد فنĤوريهـاي ديجيتـال  ترين مبلّشاخص

  به نظر فوكوياما. تندسرمايه اجتماعي معارض هس
- جشن گرفته ميتخريب ساسله مراتب و اقتدار  ،عصر اطلاعات بسيار مشتاقانهدر هنگامي كه 

اخلاقي را كه در زمينه آن قـرار  اعتماد، و هنجارهاي : يك عامل اساسي را ناديده مي گيرند افرادشود، 
  داشتند

)Fukuyama 1995: 25(  
  

مانوئـل  . است اينترنت روابط موجود را تخريب مي كنـد فوكوياما تنها كسي نيست كه معتقد 
آوري هاي جديد به ويراني هويتهاي ثابـت  ، معتقد است فنكاستلز، نظريه پرداز اجتماعي اهل كاتالونيا

ما  در حال حاضر ،مدرنيسم صنعتي كه اساس آنها طبقه و مليت بود، كمك كرده است، به همين خاطر
كنيم كه در آن تمام انواع روابط و ارزشها را مـي تـوان بـا توجـه بـه       اي زندگي مياي شبكهدر جامعه

آوري هاي جديـد در مركـز   ظر كاستلز، فناز ن. ل دهيمشك ،هستيم چه كسيمفهوم خودمان از اينكه 
عناصر ناهمگون و پراكنده را ارتباط به اين خاطر كه آنها امكان  .اين گشايش در فضاي اجتماعي است

را مثالهاي او ابهام هاي موجود در نظم جديـد   .فراهم مي سازنداما ساخت يافته  در يك جريان سيال
فكـار خيابـاني،   ، دسـته هـاي خلا  مواد مخدر، آژانسهاي بـين دولتـي   كارتلهاي قاچاق: دننشان مي ده



 

نـين  ؛ همچCastells 1996(اي جهاني، تجارتهاي مالي و تجمعات اخلاقي اينترنتي شركتهاي رسانه
  ).  Turkic 1997: 177-89به نگاه كنيد 

. دست مي آيدرابطه بين سرمايه اجتماعي و ارتباطات اينترنتي، به سختي به مربوط به شواهد 
بولينگ تكنفره توسط پاتنام، تحقيقاتي انجام شده است كه اين امكان را فراهم  اما بعد از تكميل كتاب

به طور كلي ايـن تحقيقـات مـي گوينـد     . كنيمفرضيه هاي او، كاستلز و فوكوياما را بررسي  تامي كند 
آنهايي كه از طريق اينترنت ارتباط برقرار مي كنند نه افرادي منحرف هستند و نه ضربه پسامدرنيته به 

اند نشـان مـي دهنـد كـه     بيشتر شواهدي كه از طريق پيمايش به دست آمده. آنها برخورد كرده است
، هايي هستند كه ارتباطات رودرروي بسياري هم دارنداني كه در اينترنت بسيار فعال هستند همكسان

روابـط در فضـاي مجـازي تكميـل مـي كننـد نـه اينكـه جـايگزين آنهـا كننـد             آنان روابط خود را با
)Wellman 2001: 2032.(  

  فعاليتهاي مدني در ميان كاربران و غيركاربران اينترنت - 1- 4جدول 
  (%)غيركاربران اينترنت  (%)كاربران اينترنت  

  72  63  حقوق بشر
  43  47  باشگاههاي ورزشي

  71  61  فعاليت زيست محيطي
  25  35  سياست
  28  18  كليسا
 Kniep 2000: 21: منبع

  
آنهـايي كـه از اينترنـت بسـيار     اولين پيمايش بزرگ استفاده از اينترنت در آلمـان نشـان داد   

در گروههاي حقوق بشر  ليسا مي رفتند واده نمي كردند به ككردند كمتر از كساني كه استفاستفاده مي
را  1- 4جـدول  (اما در سياست و ورزش بيشتر فعاليت مي كردند  ،و زيست محيطي شركت مي كردند



 

ليتها را نسبت به كساني كه از ااين پژوهش نشان داد كه فعلان اينترنت انواع متفاوتي از فع). نگاه كنيد
د نسبت كساني كه از اينترنت استفاده نمي كردنهمچنين  ناآن. ، داشته انداينترنت استفاده نمي كردند

 :Kniep 2000(به تنهايي زندگي مـي كردنـد    نايت كمتري مي دادند و بيشتر از آناهم هبه خانواد

نـد و زمـان   استفاده نمي كردند تلويزيون تماشا مـي كرد  از اينترنتكساني كه از كمتر  آنان). 21,23
استفاده نمي كنند  از اينترنتنين اعتقاد داشتند كه كمتر از كساني كه همچ ناآن. كمتري مي خوابيدند

مولف اين ). Kniep 2000: 27(مي خواندند از آنان كتاب بسيار بيشتر  كتاب مي خوانند، اما در واقع
ناشـكيباتر از كسـاني    پژوهش نتيجه گرفته است كه كاربران اينترنت به طور كلي بيشـتر خودمـدار و  

  ). Kniep 2000: 21(فاده نمي كنند اينترنت استهستند كه از 
پژوهشي . با ديگر پژوهشهاي انجام شده درباره استفاده از اينترنت تطابق دارد 1يافته هاي نيپ

دريافـت كـه اسـتفاده زيـاد از اينترنـت بـا        2درباره بازديدكنندگان از سايت موسسه نشنال جئوگرافي
همچنـين   نجمنهاي سياسـي همبسـتگي دارد؛ ايـن پـژوهش    امشاركت بالا در سازمانهاي داوطلبانه و 

 .Wellman et al( نشان مي دهـد همبستگي مثبتي بين كنش متقابل اينترنتي و مشاركت واقعي 

در بررسي دقيق خود دربـاره اسـتفاده از اينترنـت و فعاليـت      4و آندرو اسوالد 3جاناتان گاردنر). 2001
اسـوالد بـا اسـتفاده از    گاردنر و ). Gardner and Oswald 2002(رسيدند  يمدني به نتايج مشابه

تفاوتي بين كاربران و غيركـاربران اينترنـت از نظـر ميـزان      5»پيمايش گرايشهاي اجتماعي«داده هاي 
دريافتند كه  ،انتظار خود عكس ن،اآن. هاي اندكي از نظر معاشرت، با هم داشتنداعتماد نيافتند اما تفاوت
يسـا هـم بيشـتر    در سازمانهاي داوطلبانه و اجتماعي فعاليـت داشـتند، و در كل  كاربران اينترنت بيشتر 

بيشتر به دوستان تكيه مي كردند تا نسبت به غيركاربران همچنين  كاربران اينترنت. حضور مي يافتند
جالب آنكـه، در مقايسـه بـا فرضـيه     ). اين الگو بعد از كنترل سن و ديگر عوامل به دست آمد(خانواده 
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گاردنر و اسوالد نتيجه گرفتند كه در بريتانيا اينترنـت  . تلويزيون نگاه مي كردند آنها بسيار كمتر ،پاتنام
  .سهمي در فرسايش سرمايه اجتماعي ندارد

با اينكه تحقيقات طولي نادري در اين زمينه انجام شده است، اما روشـهاي ديگـر هـم نتـايج     
با بررسي پژوهشهاي مربوط  1جاناتان گرشاني). Wellman 2001: 2032(مشابهي به دست داده اند 

گرشاني مي گويد هنگامي متغيرهاي مربوطه ديگر . نتايج جالبي رسيده استبه به چگونگي صرف وقت 
شود ر دقيقه اضافي كه صرف اينترنت مي، هكنترل شوند )مانند كارمند بودن در ميان كاربران اينترنت(

ي گاه كردن، صرف وقت كمتر در امور شخصي، و صرف انـدك همبستگي مثبت دارد با كمتر تلويزيون ن
اربر كساني كه تـازه ك ـ همچنين ؛ صرف وقت بيشتر براي بيرون رفتن وقت كمتر براي ديدن ديگران و

جالب آنكـه مطالعـات انجـام    ). Gershuny 2001( بوده اندمعاشرت اهل بيشتر بودند  اينترنت شده
بـا اينكـه منفعـت نسـبي ارتبـاط بـا كسـاني كـه در          ي دهندبكه هاي اينترنتي نشان مشده درباره ش

با افـراد نزديـك   بيشتر بيشتر است اما روابط اينترنتي و واقعي هر دو  ،مسافتهاي دور زندگي مي كنند
بنابراين اينترنت هم پيوندهاي ضعيف را زياد مـي كنـد و هـم    ). Wellman 2001: 2033(هستند 

  ).Wellman and Hampton 1999( پيوند هاي قوي دور را نگاه مي دارد
كـه كـنش متقابـل     ي اين ديدگاه را تقويت مي كننـد پس به نظر مي رسد بيشتر شواهد كم

ايـن  بـا ايـن حـال    . و در رو را تقويت مي كند و حتي ممكن است آن را تكميل كنداينترنتي فعاليت ر
- ها مربوط به تحليل يكسـره داده اول اينكه بيشتر داده. موضوع را حداقل به دو شيوه بايد محدود كرد

و در رو بـا هـم   ا كنش متقابل اينترنتـي و اجتمـاع ر  هاي پيمايشي هستند و آنها به ما نمي گويند چر
ن براي مثـال اي ـ  - اين احتمال هنوز وجود دارد كه هر دو آنها معلول يك علت باشند. همبسته هستند
تحصيل كرده هستند و ميـزان درآمـد    ،دنيان ماربران اينترنت و هم مشاركت كنندگواقعيت كه هم ك

ما از پژوهشهاي ديگر مي دانيم كه اين دو بـا دسترسـي مناسـب بـه شـبكه هـاي       . نسبتا بالايي دارند
 چرا كه استفاده زياد از ،همچنين شايد لازم باشد توده داده ها را خرد كنيم. شخصي همبستگي دارند
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نندگان پژوهشي در آمريكا درباره بازديدك .باشدسازگار ناينترنت با صرف زمان در برخوردهاي رو در دو 
كساني كه بسيار اما وبسايت نشان داد كه بيشتر كاربران اينترنت عموما به فعاليت مدني مايل هستند، 

و عمل اجتماع اينترنتي هم اعتقادي  فعاليت مدني نداشتند و حتي به ايدهاز اينترنت استفاد مي كردند 
مبسـتگي مثبـت بـين    راين ممكن است استثناهايي براي هبناب). Wellman etal. 2001(نداشتند 

  .و در رو وجود داشته باشدفعاليت ر كنش متقابل اينترنتي و
. اي خواهـد داشـت  امدهاي گستردهنيم كه كنش متقابل اينترنتي چه پيدوم، ما هنوز نمي دا

باره كـنش متقابـل اينترنتـي و زنـاي     براي مثال در .البته گمانه زني ها و حدس هايي انجام شده است
شواهدي درباره آن نوع سرمايه اجتماعي . محصنه كه البته در اين باره تحقيقات كمي انجام شده است
اما به نظر معقـول مـي رسـد كـه روابـط      . كه توسط شبكه هاي اينترنتي ساخته مي شود، وجود ندارد

ديدگاه باربارا ميستال همان اين دقيقا . پذيرندو برو در ر مكن است تاثيرات مختلفي از روابطاينترنتي م
ر ارتبـاط و افـزايش شـناخت    او ادعا مي كند كه حضور همزمان نقشي مهم در كـاهش ابهـام د  . است

مي تواند محدوديتهاي پيوندهاي نزديك و محلي را كاهش دهد هم غياب فيزيكي البته طرفه دارد و دو
)Misztal 2000: 13 5-6 .(تقابل مجازي به ندرت شبكه هاي متراكم مي گويد كنش مدرباره  1اري

برخـي از انـواع    پيشـرفت براي » ينابينيهمزمان ب«اما حضور . را بگيرد» سفر فيزيكي«مي تواند جاي 
شوند به خصوص آنهايي كه موجب بوجود آمدن سرمايه اجتماعي مي ،تقابل اجتماعي لازم استكنش م

)Urry 2002 .(  
او بـر  . اسـت  2يكاز آن شري ترك ،ترين تحليل معناي معاشرت مجازي احتمالا مجاب كننده

اي اساس سالها مشاهده و مشاركت مستقيم در مسابقات و ديگر اجتماعـات اينترنتـي نتـايج برجسـته    
هنگـامي  «: او مي گويد. درباره رابطه كنش متقابل در فضاي مجازي و بازانديشي خود ارائه كرده است

تماعات مجازي قرار مي گيريم، هويت خود را بر اساس خود آينـه سـان دوبـاره    كه مقابل تصوير در اج
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د اينترنت يك آزماشگاه اجتمـاعي مهـم بـراي    او مي گوي). Turkic 1997: 177(» سازي مي كنيم
به خصوص به اين خاطر كه افراد مـي تواننـد در اينترنـت    . هويت فردي است انجام آزمايش در زمينه

حـوزه هـاي چنـد    «ماننـد  . ار كنند و پيامدهاي انتخـاب خـود را بررسـي كننـد    لي اختيهويتهاي تخي
-Turkle 1997: 180( از آنها استفاده مي كنند ي كه با هم مسابقه مي دهند،گروههاي كه 1»كاربري

تحقيـق او  . ضعيف هسـتند  كه تجربه هاي مجازي در اختيار افراد مي گذارند امكاناتياو مي گويد ). 4
در  نجنسيت در فضاي مجازي نشان داد كه مردم تمايل دارنـد تصـور كننـد هويـت آنـا     درباره تغيير 

پـس  ). Turkle 1997: 238(برخورد با فضاي مجازي بيشتر آنچه واقعا هسـت تغييـر كـرده اسـت     
- همان كاري را مي كنند كـه اري مـي   بهترين شواهد موجود در اين زمينه مي گويد افراد در اينترنت

نها در حال خلق و ساختن سرمايه اجتماعي خود هستند، اما اين سرمايه اجتماعي از نظر با آنكه آ. گويد
  .متفاوت است ،و در رو ساخته مي شودابل ركيفي با آنجه در كنش متق

ل اينرنتـي و  در اين مرحله به نظر مي رسد كه مبنايي واقعي براي اين اصل كه كنش متقاب
هنوز دليلي وجود ندارد مبني بر اينكه اينترنت سرمايه . ندارد وجود ،و ناسازگار هستندرو در روابط ر

-تكميل مي كند و افراد را قـادر مـي  بلكه به نظر مي رسد آن را . را تضغيف مي كند افراداجتماعي 
همچنين شواهدي وجود . و توسعه دهندرسازد شبكه هاي موجود خود را بر اساس ارتباطات رو در 

اگر اينترنـت بتوانـد   . مبناي ظهور نوع كاملا جديدي از شهروندي باشد ندارد كه نشان دهد اينترنت
آنطور كه كاستلز پيش بيني كرده است فضاي اجتماعي را باز كند، اين كار را مرحله به مرحله و بـا  

نكه اينترنت را تغييري كاملا جديد بدانيم، بهتر است به جاي آ. اهد دادمحدوديتهاي بسيار انجام خو
اير موجود سرمايه اجتماعي را نابود كند، آن را يكي از عواملي بدانيم كه برخـي انـواع   كه ممكن ذخ

پيوندهاي محل كار، محله و مربوط به به خصوص آنهايي كه (همبستگي اجتماعي را از بين مي برد 
و چرخش به سوي پيوندهاي بازتر و ضعيف تر و  فعاليتهاي مـوقتي را  ) خويشاوندي نزديك هستند

هاي اينترنت كمك مي كند كه كنشهاي متقابل افراد به جاي اينكه بر اساس ويژگي. مي كندتقويت 
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مانند  نار معطوف به ويژگي هاي اكتسابي آنمانند جنسيت، طبقه و سن باشد، بيشت ناآن» انتسابي«
بنـابراين اينترنـت هـم    ). Wellman and Hampton 1999(سبك زندگي و تفريحات مشترك باشد 

  . بازانديشي خود را پيش مي برند -به قول گيدنز–ن تغييراتي است كه يكي از آ
  پايان كمونيسم

، هنگامي كه هنوز ديوار برلين برچيده نشده بود، فرانسيس فوكوياما در يك 1989در سال 
شـايد در آن زمـان   ). Fukuyama 1989(سخنراني عمومي، سقوط كمونيسم را پايان تاريخ دانست 

البته تاحد زيادي هـم محافظـه كارانـه بـود چراكـه پيـروزي        راق آميز بوده است وان فوكوياما اغزب
اروپا شـاهد تغييـرات    1989هنگامي كه در سال . ليبراليسم اقتصادي و سياسي را جشن مي گرفت

به طرز عجيبـي سـقوط كمونيسـم اروپـايي در     . هاي او تا حد زيادي تحقق يافتبسياري بود، گفته
ايـن فرآينـد بسـيار    . اجتماعي پسامدرن مورد غفلت قرار گرفته شده اسـت  بندي هايمباحث شكل

  .سريع بود و الحاق ملل كمونيستي سابق به بازار سرمايه داري نسبتا آزاد به طور كامل صورت گرفت
بـازار   توزيع و تنظيم دولتـي بـا   كامل و يك شبهيني در فرآيند جايگزقابل انتظار است كه 

ميزان سرمايه اجتماعي به شـدت   تشديد شده و گاهي اوقات معيوب هم بود،كه آزاد سرمايه داري، 
در دوران كمونيسم بسياري از تصميم هاي روزمره با استفاده ارتباطات به آساني انجـام  . كاهش يابد

اسـتفاده نظـام منـد از    ( 2مي گويد بلـت  1»ترجيحاتاقتصاد «لدنوا در پژوهش خود درباره . مي شد
پول داشتن هنگامي . در اصل پاسخي بود به نبود يك بازار )خواسته هايه و تحويل ارتباطات براي ته

بـه  ). Ledeneva 1998: 35( عرضه نمي شد، معنايي نداشتكه كالاهاي ضروري مانند غذا، پوشاك 
دوسـتان   روزمره از خانواده،استفاده  .ددر بلت درگير شده بودنهم شوروي هر حال قدرتمندان رژيم 

كاملا به شرايط تك قطبي دولتي،  اين كالاهاارزش  .ي كميابدوستان براي يافتن كالاها و دوستانِ
كشورهاي با در نظر گرفتن سرعت الحاق . وابسته بود، كه زندگي خصوص و اقتصاد از آن متاثر بودند
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م نهادهاي اجتمـاعي  سرمايه داري غربي، منطقي به نظر مي رسد كه فرض كنيم تمابلوك شرق به 
. به نوبه خود سرمايه داري اروپاي مركزي را بوجود آوردندقرار گرفتند و ر يتاثمام سطوح تحت در ت

 ؟نقش سرمايه اجتماعي در اين انتقال بزرگ چه بوده است: حال سوال اساسي در اينجا دو وجه دارد
  و اينكه اين تغييرات چه تاثيراتي بر سرمايه اجتماعي گذارده اند؟

ه منظور روشن كردن وضعيت جوامع پساكمونيستي اروپا از مفهـوم  تعدادي از متخصصان ب
پاتنـام و بورديـو بـراي تحليـل      از ديـدگاههاي  1كـولانكي ويتـز  . انـد سرمايه اجتماعي استفاده كرده

هرگـز  ايـن دو كشـور   كمونيسـم در   .استفاده كرده اسـت  طبقه در لهستان و مجارستان صورتبندي
هـاي  در ايـن شـرايط، شـبكه   . دبرس ـ د با مردم بـه نـوعي توافـق   محبوب نبود و رژيم آنها مجبور بو

گرايي غيراخلاقي گرايي و گروهاجتماعي ماهيتا بسيار دفاعي و مبارزه جو بودند و ويژگي آنها خانواده
 Kolankiewicz(بسـيار پـايين بـود    هـم  اعتماد تعمـيم يافتـه    عمل متقابل تعميم يافته؛بود و نه 

-توزيع آشفته مديريت بازار در سرمايهديريت بوروكراتيك كمونيستي به در حركت از م). 1996:438
 خصوصـاً . داري، آنچه قابل توجه است نقش سرمايه اجتماعي در جوامع لهستان و مجارستان اسـت 

. آن را از بين برده استناپايداري سرمايه داري  بيني پذيري است و، تامين كننده پيشاينكه اعتماد
 :Kolankiewicz 1996(را از بين برده بود آن اسبتداد بوروكراتيك  كمونيسم،ان دورهمانطور كه در 

. انـد تاكيد كردهكنوني شها هم بر اهميت پيوندهاي فردي در جوامع پساكمونيسم هديگر پژو). 437
 -ناميده مي شود nomenklaturaكه  –آنها به باقي ماندن پيوندهاي ميان مديران كمونيست سابق 

 ;Clark 2000; Rose 1999(كـرده انـد    اشـاره داري ك منبع با ارزش تجاري در سرمايهبه عنوان ي

Ledeneva 1998 .(      سـتان  ستومپكا هم نشان داده اسـت كـه خـانواده و دوسـتي هـاي اوليـه در له
ايگاه اجتماعي اقتصادي پاييني به خصوص براي آنهايي كه داراي پ ،است پساكمونيسم داراي اهميت

  ). Sztompka 1999: 130(ند هست
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 فقيـرانِ . از نظر اجتماعي مهم دسترسي دارنـد ي كه اي كمتر به پيوندهايالبته افراد حاشيه
 ـ   جديد در كشورهاي پساكمونيسم تا حدي به اين شهريِ در  ناخاطر فقير هستند كـه ارتباطـات آن

-روبل نداشته صد«: ثل روسي مي زندآلنا لدنوا مثالي از يك ضرب الم. نظم جديد ارزش اندكي دارد
 Ledeneva(اين ضرب المثل بـرعكس شـده بـود     1990؛ در دهه »باش، صد تا دوست داشته باش

ميستال با مقايسه پيوندهاي اجتماعي در روسيه و فنلاند نشان داد كـه روسـها   ). 175 ,104 :1998
ي مبادله نسبت به فنلاندي ها بيشتر تمايل دارند كه كالاها و خدمات را از طريق شبكه هاي شخص

در محل كار اسـتفاده كننـد؛ امـا ايـن     تمايل دارند كه از روابط شكل گرفته كنند و همچنين بيشتر 
به پيش  موكراتيزاسيون راپويايي را توسعه دهند و دند بودند نمي توان 1بسيار شبيه كلانكه پيوندها 

ي عمـومي اتفـاق   ند كه بيرون از فضـا برند و در عوض به شكل گيري يك اقتصاد دوم كمك مي كن
اي ديگر آن را مي تواند منجر به منابعي شود كه در زمينهامر اين ). Misztal 2000: 224-5(افتد مي

اي هسـتند  بنابراين حتي آن افرادي كه حاشـيه  .اندسرمايه اجتماعي ناخوشايند ناميدهبه طور كلي 
اي دربـاره كودكـان   در مطالعه. ننداستفاده ك ءهم مي توانند از ارتباطات براي توسعه راهبردهاي بقا

   :، گفته شده استخياباني در مسكو
ارتباطات قبلي با وابستگان  -جوانان از سرمايه اجتماعي خاصي استفاده مي كنند و آن را انباشته مي كنند

انـد،  دهو همسايگان كه در زندان بودند، بزهكاريهايي كه با همكاري ديگران و همـالان و مجرمـان مسـن تـر انجـام دا     
سرمايه گذاري براي ارتباطات آينده با بزهكاران بزرگسال، و كسب ايده هاي مناسب براي آنكه شهرت و ارتباطـاتي را  

  كه براي آنها لازم است تا در اجتماع بزهكاران بزرگسال پذيرفته شوند، به دست آورند 
)Stephenson 2001: 543(  

زيـادي در بـين كسـاني بوجـود آمـد كـه       از شوروي در روسيه تـا حـد    مافياي دوران پس
nomenklatura   قديمي را نداشتند و به جاي آن انسجام و نمادهاي برادري مختص خود را اختيـار

داراي كـه هنـوز    ،اي در كشـورهايي ماننـد روسـيه   افراد حاشيه). Ledeneva 1998: 190-1(كردند 
تند، مجبورند در شبكه هاي اجتماعي در تضاد با سرمايه داري هساز قبل و چارچوبهاي به جامانده 
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شهروندان با . در پيش گيرندبا شرايط گذاري كنند تا بتوانند راهبردهايي را براي تطبيق خود سرمايه
 Busse(نفوذتر مي توانند در سرمايه اجتماعي سرمايه گذاري نكنند و به جـاي آن نفـوذ را بخرنـد    

پايـدار و  اجتمـاعي  ه اجتماعي كمتر از شـرايط  در اين شرايط جاي تعجب نيست اگر سرماي). 2001
شـواهد انـدكي وجـود دارد مبنـي بـر اينكـه در كشـورهاي        . پيامدهاي مطلـوب بـه بـار آورد    ،ثابت

در يـك  . پساكمونيسم شبكه هاي اجتماعي و فعاليت مدني به دموكراتيـك شـدن مربـوط هسـتند    
ارتباط كمـي بـين    3و سيلور 2ولي، دا1پژوهش بين المللي بر روي پاسخهاي پيمايش جهاني ارزشها

 Dowley(يافتند  ،ميزان سرمايه اجتماعي و ميزان اعتماد به نهادهاي دموكراتيك يا رضايت از آنها

and Silver 2002 .(  هـايي بـراي ايـن عـدم ارتبـاط بـين سـرمايه اجتمـاعي و         با اينكه آنهـا تبيـين
اينكه آنهايي كه فعالتر هسـتند،  . نكردند دموكراتيك شدن ارائه كردند، اما به روشن ترين آنها توجه

اطلاعات بيشتري هم درباره سياست دارند و به همين خاطر كمتر تحـت تـاثير مسـئولان سياسـي     
د تصـميم هـاي مهـم را از    نهمچنين مي توان. كشور خود در كشورهاي پساكمونيسم قرار مي گيرند

 Busse(د فرآيندهاي سياسي تلف كننخود را در د نه اينكه وقت نطريق سياستگذاران به دست آور

ه در ملل پساكمونيسم وجود دارد امـا  با اينكه شواهدي مبني بر افزايش سازمانهاي داوطلبان ).2001
مردم به گروههايي مـي پيوندنـد كـه بـا خشـونت      مي توان به تكثر قومي نسبت داد و  بيشتر آن را

  ).Dowley and Silver 2002: 511(علائق قومي يا گروهي خود را پيش مي برند 
-بوده البته بين تجارب كشوري مثل لهستان كه در آن كمونيستهاي واقعي هميشه كمياب

حتي قبل از سال .  تفاوتهاي زيادي وجود دارد ،اند و روسيه كه زماني ابرقدرت كمونيست بوده است
بود كـه تصـاوير   هم زندگي روزمره در بلوك شرق بسيار متنوعتر و گوناگون تر از آن چيزي  1989

گرايانه و سرمايه اجتماعي محدود كننده شواهد موجود مي گويند اعتماد خاص. رسمي بيان مي كرد
لازم اسـت و آن ارتباطـات در    ،براي توانـا سـاختن مـردم بـراي بقـاء و تطبيـق در هنگامـه انتقـال        
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nomenklatura  تـر و  چند پاره در جوامع. ه استهم با ارزش بود 1989قديمي تامدتي بعد از سال
داري  و رعايت قوانين موجود اي كه تركيب بازار آزاد سرمايهمد، مانند روسيه، تجارت به شيوهناكارآ
 ،منابع در دسترس اند، به همين خاطراز ادارات دولتي فاسد شده يامكان ناپذير است و بسيار ،باشد

  .بسيار گسترده است ،براي كساني فعاليتهاي نامشروع دارند
  نواده و پيوندهاي ابتداييخا

. بيان مي شـد  ،مانند خويشاوندي ،سرمايه اجتماعي از طريق پيوندهاي كهن ،از نگاه كلمن
ي در روابـط بوجـود آمـده از فرزنـدآوري اسـت      عشكال سرمايه اجتماترين اَآاو معتقد بود منشاء كار

)Coleman 1991: 1-3 .( ا فرآينـدهاي تخريـب   بر همين اساس او عقيده داشت سرمايه اجتمـاعي ر
هـا  هنگـامي كـه خـانواده   . اند، مانند طلاق و جدايي يا مهاجرتپيوندهاي خويشاوندي تضعيف كرده

هم سـقوط   نشبكه خويشان، دوستان و ديگر روابط خود را از دست مي دهند، سرمايه اجتماعي آنا
را كـاهش مـي دهـد    پاتنام هم گفته است كه به طور كلي، مهاجرت سرمايه اجتماعي فرد . مي كند

بنـابراين پاتنـام   ). Putnam 2000: 390(چون فرد بيشتر ارتباطات خود را پشت سر خود مي گذارد 
عكس كلمن معتقد است فرسايش خانواده سنتي تاثير اندكي بـر ميـزان پيوسـتگي مـدني افـراد      بر

  ). Putnam 2000: 278-9(داشته است 
اين همان . اجتماعي فرد را تغيير مي دهد به نظر مي رسد تحرك جغرافيايي منابع سرمايه

، حـدود هشـت   2002در اوايـل سـال   : اي است كه اينترنت تاثيري اوليه بر آن داشـته اسـت  زمينه
هـاي  اند كه از طريق سايتهاي مربوط يافتن دوسـتان قـديمي، هـم كلاسـي    ميليون بريتانيايي گفته

خاص تر، تصـميم بـراي    در سطحي). The Times, 3 January 2002(قديمي خود را پيدا كرده اند 
چون منابع حمايتي خود را از دسـت داده  فرد  آور است و چونترك اجتماع خود، تصميمي استرس

هايي كه ترك خانه مي كنند، در هنگـام  آمريكايي. كمكي هم در اين هنگام دريافت نمي كنداست 
آنهـايي كـه تحـرك جغرافيـايي     كـه   يبيشتر به دوستان خود مراجعه مي كنند، در حـال  ،مشكلات
بـر اسـاس   ). Boisjoly etal. 1995: 623(اند، بيشتر با اعضاي خانواده خود تماس مي گيرند نداشته



 

در ميان دانش آموزان مقطع راهنمايي در شهر تورنتو، جابجايي هاي خانوادگي منجر بـه  گزارشات، 
ت از سوي ان حمايعي با افزايش ميز، اما كمبود منابع اجتماترك تحصيل در سنين پايينتر مي شود

خانه مشـاركت داشـته باشـد و     پدر بعد از نقل مكان بيشتر درمثلا اينكه  .خانواده قابل جبران است
بـا  ). Hagan et al. 1996: 381(حمايتهاي مستقيم بيشتري از فرزندان خود به عمل آورد هم  مادر

انرژي بيشتري براي اعضـاي خـانواده آزاد   و ان اينكه جابجايي برخي پيوندها را قطع مي كند، اما زم
مي رفته، توسط خانواده افـزايش  ديگري انتظار از كند كه ممكن است خود حمايت فوري را كه مي
  .مي شود رجسته مهاجران و پناهندگان مشخصگروههاي موفق و ب اين امر هنگام بررسي. دهد

براي مثال اصطلاح  .شده استاهميت شبكه هاي اجتماعي در تصميم به مهاجرت شناخته 
، مدت زمان زيادي است كه براي توصـيف گـرايش مهـاجران جديـد بـراي      1»مهاجرت زنجيره اي«

داشـتن دوسـت و خويشـاوند    . ، به كار مـي رود يافتن مكانهايي كه در آنها دوست و خويشاوند دارند
سـت بـه جبـران    ممكـن ا و منبعي مي شوند كه تطبيق را تسهيل مـي كننـد    براي مهاجران جديد

هم در  ،اين موضوع به طور مكرر). Brettell 2000(د نكمك كنهم كمبودهايي مانند پول و مهارتها 
نقـش   مبنـي بـر  شواهد قـوي  . تاييد شده است ،كشورهاي ميزبان و هم در كشورهاي مهاجر فرست

هايي ن مكزيكياين موضوع در ميااي وجود دارد، براي مثال، ارتباطات خانوادگي در مهاجرت زنجيره
، كه به آمريكا و جاهاي ديگر مي روند، حتي بعد از كنترل ديگر متغيرها مانند داشتن سرمايه انساني

در پژوهشي با ارزش  2پيتر لويزوس. هستندپناهنگان هم چنين ). Palloni etal. 2001( صادق است
تعقيـب امپراطـوري عثمـاني    كه با استفاده ديگر تحقيقات درباره كسانيكه در اوايل قـرن بيسـتم از   

بر اساس مشاهدات و مصاحبه هايي كه در طول چنـد دهـه در    پژوهش. گريختند، انجام داده است
نه تنها اين افراد پيوندهاي اجتماعي خود را دوباره بر سـاختند،   او مي گويد. ام شده استقبرس انج

تماد كمي در آنها وجود داشت، بلكه از پيوندهاي قبلي خود براي شكل دادن به روابط جديدي كه اع
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). Loizos 2000: 130(اي تعلـق داشـت   استفاده مي كردند، چرا كه فرد به اجتمـاع شـناخته شـده   
لويزوس مشاهده كرد كه بعد اقامت و گذراندن بحران كوتاه مدت اقامت، بعضي از خانواده ها ترجيح 

استراتژي ازدواج با اجتمـاع ميزبـان را   ا هديگر خانواده اما . دند كه در درون گروه ازدواج كنندمي دا
ر ميان هر دو خانواده نياز خوشنامي دامر به اين . در پيش گرفتند) توسط والدين(به صورت انتخابي 

-اي نزديك سببي و نسبي بر قرار ميها و افراد به طور ساختاري پيوندهاز اين طريق خانواده .داشت
  ).Loizos 2000: 137( هم بود همكارانهه توانايي كنش اين پيوندهاي نزديك در بر دارند. كردند

. بر عكس به نظـر مـي رسـد كـه بسـيار پايـدار اسـت       . خانواده دچار اضمحلال نشده است
و 11در بريتانيا نشان داد كه مورد اعتماد ترين افراد در ميان كودكان  1پيمايشي براي روزنامه آبزرور

 .آنان به والدين شان بسـيار اعتمـاد دارنـد    ه نشان مي دهدكاند والدين بوده ،درصد 72با  ،ساله 12
بـا ايـن حـال،    ). Summerskill 2002(سه درصد گفته بودند كه به والدين شان اعتماد ندارنـد  تنها 
بـيش از پـيش    گروههـاي همـالان در حـال اهميـت يـافتنِ      اهدي وجود دارد كه نشان مي دهدشو

ورد اعتماد ترين افراد قرار دارنـد، امـا والـدين بـيش از     دوستان بعد از والدين در فهرست م .هستند
درصد در  31(اند دوستان در زمينه كسب اطلاعات مربوط به مسائل جنسي و بلوغ مورد اعتماد بوده

موقعيت به طور چشمگيري معكوس شده است، چنان كه بيشتر والدين  ،، در عمل)درصد 22مقابل 
). درصـد  7درصد در مقابل  27(اند بيشتر والدين خود آموختهاند از دوستان خود بسيار جوان گفته

به طور قطع شواهدي مبني بر فرسايش سرمايه اجتماعي خانوادگي در اروپا، ماننـد امريكـا، وجـود    
مولفان پژوهش بزهكاري نوجوانان و افراط گرايي هاي دست راسـتي در بـرلين دريافتنـد كـه     . دارد

-اند، موثر بودهبازدانده مهم بسيار كمتر از آنچه آنها انتظار داشتهنظارت والدين به عنوان يك عامل 
در عوض عاملهاي خطر ساز كليدي، عضويت در گروه دوستاني است كه فعاليت هاي تفريحي . است
شكسـت خـوردگي مكـرر    ) ادراك(احساس بي هنجاري كـه ناشـي از    همچنين. اجتماعي دارندضد

 .Boehnke et al(اسـت  بـوده  زندگي جوانان بـرلين مـوثر   بر فرصتهاي  اقتصادي و سياسي است، 
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 :Hall 1999( است همراه ،جدايي زوجها، همواره با قدري كاهش اعتماد بايد گفتآخر در و ). 2000

444.(  
بنابراين با اينكه خانواده اهميت نسبتا كمتري به عنوان منبع پيونـدهاي نزديـك دارد، امـا    

-ك مطالعه مهم درباره دوسـتي، داده در ي 1پال و ليز اسپنسر ري. دوستي اهميت روبه رشدي دارد
را كـه امكـان    3»مطالعه پانل خـانوار هـاي بريتانيـا   «مانند  ،2هاي مربوط به تعدادي مطالعات نسلي

كـه ايـن    نـد و نتيجـه گرفت را بررسـي كردنـد   مطالعه طولي تغييرات در زمان را فراهم مـي سـازد،   
اين محققان مي گويند، رفتار شبه . وستي و شبه دوستي هستندتحقيقات نشان دهنده رشد روابط د

 در اين نوع روابط، افـراد بـه طـور   . روابط خويشاوندي مي شوند جايگزيندوستانه به طور روزافزوني 
اين نوع روابط كمك مي كنند كه مردم فرديت متمـايز   .داوطلبانه انتخاب مي شوند و معين نيستند

 4يك پژوهشـگر آلمـاني از مجـازي شـدن    ). Pahl and Spencer 1997: 102-3(خود را حفظ كنند 
از حالت خـانواده بـه عنـوان     ،ساختارهاي خانواده، همراه با تغيير رفتار در خانواده] كاربردي شدن[

بايد گفـت  ). Neyer 1995: 233-4(سخن گفته است  ،يك نهاد ثابت به خانواده به عنوان يك شبكه
اي مثبت نيست؛ اين اعتماد ممكن يك رابطه عاشقانه في نفسه پديده اعتماد بي قيد و شرط در كه

بر عادت و اقتدار باشد و به همين خاطر، مقداري بي اعتمادي در روابط نزديك، معقول مبتني است 
پيوندهاي خانوادگي ثابت باقي مي مانند، ماهيت آنهـا  كه بنابراين در جايي . و احتمالا مطلوب است

  . تاحدي، دچار تغيير شودممكن است، حداقل 
سليم حكم مي كند كه تضعيف اهميت پيوندهاي خـانوادگي نتيجـه افـزايش تحـرك      عقل

 ـ اما اين ديدگاه تنگ نظرانه. باشد اجتماعي و از هم گسيختن ازدواجها  طاي درباره تغييـرات در رواب
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تحليلهاي نسلي، به اندازه گيري يك يا چند ويژگي يك نسل در فواصل زمـاني معـين   . التحصيل شده اند يا در زمان خاصي ازدواج كرده اند
  ).Oxford Dictionary of Sociology. 1998. edited by Gordon Marshall(م . مي پردازند

3 British Household Panel Study 
4 Virtualization 



 

ميانـه قـرن    ايِتهتر داشته باشيم، خواهيم ديد كـه خـانواده هس ـ  اگر نگاهي بلند مدت. نزديك است
پيوند زوجها در قبل از آن به اندازه اوايل . بوده استدر تاريخ بيستم، موردي كوتاه مدت و استثنايي 

جواني از دنيا  حداقل به اين خاطر كه يكي از طرفين در سنين نسبتاًاند، قرن بيست و يكم پايا نبوده
امـا آنچـه آشـكار اسـت     ). از دنيا مـي رفـت  معمولا زن كه حين يا بعد از تولد فرزند ( استمي رفته

امـروزه  ). Jamieson 1998(تغييرات گسترده اي است كه در روابط نزديك در حال وقـوع اسـت   
هـا  طولاني شدن طول عمر در اروپا، آمريكا و بخشي بزرگي از آسيا به آن معني اسـت كـه خـانواده   

در حاليكـه پيونـدهاي بـين نسـلي      .دنمعمولا چهار نسل و حتي ممكن است پنج نسل را در بر گير
د، تعداد فرزندان دائما كاهش مي يابد و به همـين خـاطر بسـياري از فرزنـدان بـه      نگسترش مي ياب

تنهايي و يا با برادر و خواهر ناتني خود بزرگ مي شوند، اين در حـالي اسـت كـه تعـداد زنـاني كـه       
تربيت فرزند هنـوز در ميـان   . مي يابد تصميم مي گيرند اصلا فرزند نداشته باشند، روبه روز افزايش

ايـن  جنس نادر است، با اين حال ممكن است به خاطر تغييرات اخير در قـوانين  هم شركاي جنسيِ
ي نزديك در نظر بگيـريم،  همراه با انتخابي شدن روزافزون پيوندها اگر اين موضوع را. امر رشد كند

ايـن  . راد را ناشي از تغييرات در خانواده دانسـت توان تغييرات كيفي در سرمايه اجتماعي افآنگاه مي
گفته بسيار متفاوت از آن است كه بگوييم خانواده در حال زوال است يا اينكه بگوييم زوال خـانواده  

در عوض بايد گفت، روابط نزديك با تاكيـد  . سنتي لزوما سرمايه اجتماعي افراد را كاهش داده است
همچنين اين روابط در حال همگرا كردن  .يوندها، پايدار هستندي و ديگر پبيشتر بر پيوندهاي دوست

-د، پيامـد مهمـي بـراي نظريـه سـرمايه     اگر چنين باش. پيوندهاي خانوادگي و ديگر پيوندها هستند
  .تر خواهد كردجداكننده و پيونددهنده را كم رنگ ا خواهد داشت و مرز ميان ارتباطاتاجتماعي م

  دوستان انعطاف پذير؟  : سرمايه اجتماعي در جامعه خطر
. اسـت مانند نقشه جـاده هـا، تـامين كننـده امنيـت       ،نقاط مرجع ثابت در حيات اجتماعي

محدود به قانون هستند و نمي توانند انعطـاف پـذيري و حساسـيت سـازمانهاي      سازمانهاي رسمي،
محـيط خـود و    آنها نمي توانند با تغييرات سريع در). Rose 1999: 150(غيررسمي را داشته باشند 



 

شوكهايي كه ممكن است از اختلاس توسط يكي از شـركاي  . شوكهاي ناگهاني دروني، تطبيق يابند
در شرايطي كه جامعه بـه سـوي انعطـاف پـذيري     . اصلي تا خيانت يك شريك عشقي متفاوت باشد

تغيير جهت داده است و سلسله مراتب و اقتدار در هم شكسته شده است، نقـاط مرجـع ثابـت هـم     
حفـظ هويـت هـاي مردانـه بـود،      امروزه ويژگي روابط كاري، كه محلي بـراي  . متر مناسبت دارندك

ي كه حتي زمان خود همكاري كند،مي تواند با همكاران جديد كارمند . است ي و تحركپذيرتطبيق
). Employment Department 1996( زده باشـد را كنـار  اش يـك همكـار جديـد، همكـار قـديمي     

و گسترش بيشـتر ارزشـهاي پساماترياليسـتي در ميـان جوانـان،       1960ويي دهه شورشهاي دانشج
، صـاحبنظر  1از نظـر پيتـر سـنج   ). Hall 1999: 446(تفاوت ميان عموم مردم را كاهش داده اسـت  

دهي يادگيري، خودسازمان دهي با برنامه ريزي بالا به پـايين و نظـم بوركراتيـك ناسـازگار     سازمان
مـديريت كـرد و انجـام داد     2ان دهي را تنها مي توان بوسـيله خـودگراني  است، در عوض خود سازم

)Senge 1990: 387 .(  
 تـر بسوي آرايش هاي اجتماعي مـوقتي و تجربـي  تمايل بيشتر بنابراين به نظر مي رسد كه 

، مانند بسياري ديگر، مي گويد گرايشات خطرناكي وجود دارد كه ممكن اسـت  3ريچارد سنت. است
همان اعلام مرگ سـرمايه   ،آيا اين بيان). Sennett 1999(ت فردي را از هم بشكافند تاروپود شخصي

اجتماعي است؟ يا اينكـه مبـين نقشـهاي جديـدي بـراي شـبكه هـاي اجتمـاعي در غيـاب ديگـر           
  سازوكارهاي تنظيم كننده رفتار اجتماعي است؟

اميمون باشـند،  به نظر مي رسد، شرايط پست مدرن بيش از آنكه براي سرمايه اجتماعي ن ـ
در اين فصل شواهد تجربي از تعدادي از كشـورها در زمينـه رشـد تعهـد مـدني در      . مساعد هستند

اين گروهها افراد را تنهـا  . سطوح خرد و اشكال غيررسمي، مانند ظهور گروههاي خودياري، ارائه شد
-ه شامل ديـدگاه ك( به دلايل ابزاري جذب نمي كنند، بلكه به افراد فرصت تصميم گيري مي دهند 
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بـر تعهـد   آنان د كه ن، و اجازه مي ده)د هم مي شودنش مي كشلهايي كه نظرات تخصصي را به چا
اين گروهها همچنين امكان دسترسي به ارتباطاتي را كه به هويـت  . مدني خود كنترل داشته باشند
افراد مي توانند در اين گروهها ). Heinze and Striinck 2000: 202(مربوط هستند فراهم مي آورد 

بـه طـور كلـي،    . مشاركت كننـد  ،از يك موضوع يا مساله خاص ،بر اساس تجربه هاي مشترك خود
معمولا دسترسي  سبك زندگي متمايزي تاكيد مي كنند و ماعاتي كه بر اساس علائق هستند براجت

يك شـهر بـه   همجنس بازان مرد و زن كه از : به شبكه هاي بسيار متنوعي را امكان پذير مي سازند
ديگري مي روند معمولا مي توانند به آساني به شبكه هـاي اجتمـاعي كـه اسـاس آنهـا ترجيحـات       

نـد  اهدست بيابند، فارغ از اينكه قبل از اين هيچ كدام از آنها را نمـي شـناخت   ،جنسي مشترك است
)Hill 1996 .(  

طر افـزايش  اهميـت اجتمـاعي اعتمـاد بـه خـا      مـي گويـد  تر پتر ستومپكا، به شكلي نظري
اي، و حضـور هميشـگي   وابستگي متقابل بين المللي، تقسيم كار مفرط، رشد خطـر توليـد كارخانـه   

فوكويامـا در زمينـه   ). Sztompka 1999: 11-14(غريبه ها در سفر و مهاجرت، بيشـتر شـده اسـت    
مي شود، معاملات تجاري مي گويد، هر چه فعاليت اقتصادي پيچيده تر و از نظر فنـĤوري عقلاني تر 

مي توان بسـته بـه سـرمايه     ،سلسله مراتب هاي افقيدر اعتماد نقش مهمتري بازي مي كند؛ حتي 
به عنـوان مثـال، مايكـل    ). Fukuyama 2001: 10(اجتماعي كارگران، كارايي بيشتري دريافت كرد 

اي جهاني شدن اهميت دلايـل سـابق گروهه ـ   جسته آمريكايي مي گويد، امروزه، اقتصادان بر1پورتر
ماننـد  دلايلـي  اي خـاص را كـم رنـگ كـرده اسـت،      بنگاههاي تجاري براي مجتمع شدن در ناحيه

دسترسي آسان به مواد خام، اما اين بنگاهها در اقتصاد جديد هم مي توانند از مجتمع بودن منافعي 
د بـراي  خلاصه اينكه، توانايي افرا). Porter 2000(ببرند، به عنوان مثال دسترسي به دانش و مهارت 

اگر ويژگي پنجاه سال . اهميت خود را از دست نمي دهد ،خود دسترسي به منابع از طريق ارتباطات
بر سرمايه اجتماعي افزايش  ت، به نظر مي رسد تمام تاثير تغييراتگذشته ثابت بودن تغيير بوده اس
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عا در حال نزول اگر كليه سطوح سرمايه اجتماعي واق. اهميت آن بوده است و نه تضعيف اهميت آن
  . بود، آنگاه عواقب بدي قابل انتظار بودمي 

نشان دهنده گرايش كلي فرسـايش سـرمايه اجتمـاعي     ،شواهدي كه در اين فصل ارائه شد
در  ،روابط اجتماعي و دوباره ساخته شدن هويت ندر عوض نشان مي دهد كه فردگرايانه شد. نيست

البته از ديدگاه نظريه پردازان انتخـاب عقلانـي،   . ستندحال تغيير دادن معنا و ماهيت روابط مردم ه
اين نظريه پردازان با توجه به اينكه رفتار انساني را نتيجه تصميمات . اين امر اصلا شگفت آور نيست

رسيدن به اهدافشان مي دانند، عقيده دارنـد كـه سـرمايه     گذاري بهينه به منظورافراد براي سرمايه
نظر مـي رسـد    اما به). Glaeser et al. 2002(از تصميمات فردي است  اياجتماعي نتيجه مجموعه
 ،و شرايط گوناگوني را كه افراد در آنها به انتخاب مـي پردازنـد   شدابتاريخي اين ديدگاه تاحدي ضد

مايه اجتماعي براي تبيين اينكه چرا و چگونه سر  1گيدنز-به نظر مي رسد ديدگاه بك. گيردبناديده 
  :افراد به طعنه نوشته استدرباره  2همانطور كه كرچهوفر. ر باشدتناسبتغيير مي كند م

شبكه هاي اجتماعي به اين خاطر كه افراد بـه طـور اجتمـاعي فردگرايانـه تـر شـكل مـي يابنـد، اهميـت          
-جمعي سنتي را مي گيرند كه پوسـيده شبكه هاي اجتماعي آشكار و ملموس جاي ساختارهاي . روزافزوني مي يابند

قابل اتكاء ذهني ارائه مي دهند، آنها فضايي براي انتخاب و منبعـي   ساختارهاي كوچك يك ساختار اجتماعيِ..  . . اند
  . براي منابع هستند

)Kirchhofer 2000:15  همچنين نگاه كنيد بهRaffo and Reeves 2000(  
، وابسته روان شناختياگر نه ،در جهاني كه زندگي در آن،  از نظر بوم شناختي و اقتصادي

. را اعلام مي كندمي نامد، آنچه او فردگرايي تعاوني يا ديگرخواهانه فرارسيدن  »بك«به منابع است، 
 يبازار يهاخواستهاطاعت از برنامه اي فردي مي داند و را زندگي كردن چنين فردگرايي از يك سو 

 ،خلوص و همگوني استكه نيازمند  ،كنترل نشده را رد مي كند و از سوي ديگر حيات تعاوني را
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شكال باز، سيال و حركت بسوي اَ ،ديدگاهاين بنابراين از ). Beck 2000: 171—2(تاييد مي كند 
  .موقتي سرمايه اجتماعي بخشي از فرآيند گسترده تر تغيير اجتماعي و فرهنگي است

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  



 

  

  
  
  

  فصل پنچم

  سرمايه اجتماعي به عنوان يك سياست اجتماعي  
  
اگر تاثيري بر جهان اطراف نداشته باشـد، تـاثير انـدكي    علمي يشتر انديشه هاي تخصصي ب

مفاهيم بيشماري هستند كه بيان مي شوند، نظام مند مي شوند، مورد بحث قرار مي گيرنـد،  . دندار
-د و سپس به بايگاني تاريخ انديشهبه كار برده مي شوند، مورد نقد قرار مي گيرند و ارزيابي مي شون

ظهـور ناگهـاني و برجسـتگي آن در علـوم     . اما سرمايه اجتماعي چنين نيسـت . ها سپرده مي شوند
بيان ساده و قابل فهم پاتنام موجب استقبال نشـريات  . تر هم رسيده استزه عمومياجتماعي به حو

ردشهاي ناميد و تقويت و ازدياد سريع گ» رمقص«به عنوان مثال او تلويزيون را . از انديشه هاي او شد
اي بـودن ايـن   ويژگي بين رشته. را راه حل دانست 1»گروههاي سرود دسته جمعي«دسته جمعي و 

 م آيند و البته آنان بر مسايليمفهوم موجب شد كه متخصصين رشته هاي دانشگاهي مختلف گرد ه
د مسـايلي ماننـد سـلامت، جـرم، بـاز تولي ـ     . اندتمركز كردند كه سياستگذاران را خود مشغول كرده

در نظـر گـرفتن شـبكه هـاي اجتمـاعي و هنجارهـاي       . شرايط مطلوب، اشتغال و موفقيت تحصيلي
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سياستهاي جدي و  قتصاددانان درهاي بسته بحث دربارهبه عنوان سرمايه موجب شد كه ا ،مشترك
ان بگشـايند   حديمهم را تا شـنوندگاني در ميـان مخاطبـان    زبـان سـرمايه    .به روي ديگر متخصصـ
اي داريد مـي توانيـد آن را بـا    اگر سرمايه آموزه اين مباحث براي عموم اين بود كه: فتتر ياگسترده

الا اگـر آن را پنهـان كنيـد، ارزش آن كـاهش خواهـد      مايه گذاري كنيد تا بيشتر شود، واحتياط سر
  .يافت

درباره سرمايه اجتماعي به عنوان ابزاري براي سياستگذاري  ،اين فصل به مباحث روبه رشد
اين واقعيت كه سرمايه اجتماعي مي تواند مستقل از ديگر عاملهاي ساختاري پيامدهايي . ردازدمي پ

در علاوه اين مفهـوم  به . به اين معناست كه مي توان آن را در سياستگذاري به كار برد ،داشته باشد
سـعه  سـازمان همكـاري و تو  «. به كار گرفته شده استهم تعدادي از سازمانهاي سياستگذاري موثر 

دربـاره  ترين ملـل در آن بـه بحـث    ، سازمان اسـت كـه دولتهـاي تعـدادي از تاثيرگـذار     1»اقتصادي
اين سازمان شامل كشـورهايي چـون بريتانيـا، فرانسـه، آلمـان و ايـالات       (مي پردازند  سياستگذاري

سازمان سرمايه اجتماعي اين  . )متحده و همچنين تازه وارداني چون مكزيك و كره جنوبي مي شود
در بانك جهـاني هـم توسـعه     ،سرمايه اجتماعي براي سياستگذاري آموزه هاي. را ترويج كرده است

، 1990اي كه در ميانه دهه هاي مشاورهاي از كارگاهاين امر به خصوص در خلال مجموعه. نديافته ا
سپس  اين افكار. هنگامي كه بانك جهاني در حال تنظيم سياستهاي توسعه پايدار بود، صورت گرفت

هـا بـر توسـعه اجتمـاع محـور،      تاكيد ايـن برنامـه  . هاي كاهش فقر بانك جهاني اجراء شددر برنامه
مشاركت گروهي اجتماع در تصميم گيريها، ساختن ظرفيت سازماني محلي و انتخاب طرحهايي بود 

  ). Narayan andPritchett 1999: 284-90(ي محلي را جواب مي داد هاكه تقاضا
اي را براي گفتگو ميان سياستگذاران ، زمينه مشترك گستردهسرمايه اجتماعي بيانو  ايده

 روشـن تمايل رابرت پاتنام به درگير شدن در مباحث سياستگذاري . و دانشگاهيان فراهم كرده است
كه در همان سالي كه پژوهش خـود در ايتاليـا را انجـام داد منتشـر كـرد،       ،ايپاتنام در مقاله. است
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ذخيـره سـرمايه اجتمـاعي آمريكـا شـد       اي بـراي بازسـازي  تهاي عمومي هوشمندانهخواستار سياس
)Putnam 1993b: 18 .( او تلاشـهاي زيـادي بـراي نزديـك شـدن بـه اجتمـاع        تا كنون از آن زمان

بيان فهرستي براي مسئولان او فصل آخر كتاب بولينگ تكنفره را به . سياستگذاران انجام داده است
بـه  هـم  و دوازده صفحه بود كه دو صـفحه آن   ،البته اين فصل كوتاه. صاص داداجتماعي اختسرمايه

گيـري  پاتنام نتيجه گرفت كه تصميم. بحث كلي درباره بازسازي اجتماع در آمريكا اختصاص داشت
، ساده نيست اما بحرانهاي ملي محسوس گونه مي توان سرمايه اجتماعي بوجود آورددرباره اينكه چ

البته پاتنام مي انديشيد آمريكا در ابتـداي   .اي طبيعي مي تواند آن را تسهيل كندمانند جنگ و بلاي
يكسال بعـد  ). Putnam 2000: 402(اي مواجه نخواهد شد كنندهحران تحريكقرن جديد با چنين ب

هنگـامي همگـان بـه    . از انتشار كتاب بولينگ تكنفره، گزاره پاتنام به شدت مورد آزمون قرار گرفت
سپتامبر بر همبستگي اجتماعي اشاره مي كردند، پاتنام از سـوي كـاخ    11تاه مدت حملات تاثير كو

رئيس جمهور بوش هنگامي كه از مسجدي بازديد مـي كـرد هـدف    . سفيد مورد مشاوره قرار گرفت
ها خواست كه هر كـار نيكـي   از شهروندان دانست و از آمريكاييرا بوجود آوردن سپاهي خود كشور 

 Putnam(كافي مي دانست نارا موثر اما  ييژست ها پاتنام چنين. براي هم انجام دهند دكه مي توانن

2002 .(  
در بريتانيا، . در اروپا داشته است 1»راه سوم«اين مفهوم بازتابهايي هم در ميان انديشمندان 

ن اي ـ .مـوثر بـود  اين جزب  1997به سرمايه اجتماعي در پيروزي انتخاباتي  »حزب كارگر نو«توجه 
هـم تـاثير   توسـط رهبـري حـزب كـارگر      2»عدالت اجتماعي كميسيون«مفهوم در انديشه تاسيس 

. حـزب بـود   اجتماعي هايتمام سياستبازنگري در مقابله با تاسيس اين كميسيون به منظور . داشت

                                                
1 Third Wayاين ايدئولوژي مدعي در بر داشتن برنامه هاي جديد . ؛ عموما به ايدئولوژي اطلاق مي شود كه بين دو رهيافت سنتي قرار گرفته است

هم ايدئولوگ اصلي اين با اينحال . در مورد بريتانيا، دو رهيافت سنتي، سوسياليسم و سرمايه داري هستند. كار در بريتانيا، بعد رسيدن توني بلر به رهبري حزب است
و هم نخست وزير بريتانيا، توني بلر تاكيد مي كنند كه اين ديدگاه همان ديدگاه دموكراسي اجتماعي است كه نوسازي شده است و جايگزيني ) آنتوني گيدنز(ديدگاه 

  ). Oxford Concise Dictionary of Politics(م . براي آن نيست
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)Commission for Social Justice 1994: 308 .( بوجـود  مـي گويـد    »حزب كارگر نو«يك متفكر
ايـن چـالش    .بريتانيا استجامعه پيش روي  پاسخي براي مهمترين چالشه اجتماعي سرمايآوردن 

دچار مصايب بازار جهاني به كه است سكولار اي چگونه بوجود آوردن همبستگي اجتماعي در جامعه
يك نويسنده ديگـر در  ). Leadbeater 1997: 35(و اصل انتخاب فردي را هم قبول كرده است شده 

اي به قلم توني بلر را معرفي مي كند كـه در آن مـي گويـد سـرمايه اجتمـاعي بـه       همقال ،اين زمينه
 Thompson(وضوح پايان انديشه چپگرايانه سنتي درباره اجتماع، عضويت و صنف را بيان مي كند 

سرمايه اجتماعي اشاره نكـرده اسـت، امـا در    صراحتاً به  ،بلر در مقاله خود درباره اجتماع). 1 :2002
يكـي از گروههـاي   ). Blair 2001: 13(ر به طور خلاصه و مثبت به آن اشاره كـرده اسـت   جاي ديگ

 Performance and Innovation Unit(مشاور بلر به تاثير پاتنام بر مديريت بوش اشاره كرده است 

 در پژوهشـي بـه منظـور    2001در سـال   1»اداره آمارهـاي ملـي  « همچنيندر بريتانيا، ). 50 :2002
ايه براي جمع آوري داده هاي آماري رسمي درباره سرمسياست گذاران دولتي و تشويق  آگاهي دهي

آنان در . اندميانه رو هم چنين كرده 2حتي محافظه كاران). Harper 2001: 26( انجام داداجتماعي 
در حاشـيه  ، »چرا محافظه كاران به سرمايه اجتماعي اعتقـاد دارنـد  : بازار اخلاق«با عنوان اي جلسه

شـركت   ،محيط زيست برگزار شده بـود طرفداران كه بوسيله موسسه خيريه ، گردهمĤيي حزب خود
بنـابراين بـه طـور كلـي، بـا قـدري احتيـاط مـي تـوان گفـت كـه            ). Groundwork 2002(كردنـد  

سياستگذاران ميانه رو و چپ ميانه توجه زيادي به توان سرمايه اجتمـاعي در سياسـتگذاري نشـان    
  . اندداده

بيشتر متوجه اندازه گيري و تحت نظر داشتن سرمايه اجتمـاعي  بريتانيا ه تاكنون دولت البت
بررسـي ايـن كـه چـرا بايـد سـرمايه اجتمـاعي در        فصـل بـا   اين . بوده است تا انجام كاري براي آن

ممكـن اسـت   دولتـي  سياستگذاري مورد توجه قرار بگيرد آغاز مي شود، به خصوص اينكه مداخلـه  
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 سـنجش سـپس بـه مسـاله    . در برداشته باشـد  ،بوجود آمدن نتايج ناخواستهز نظر ا ،خطرات زيادي
اين موضوع تـا ايـن حـد    چرا پرداخته خواهد شد و سعي مي شود به اين سوال پاسخ داده شود كه 

تعدادي از تلاشهاي انجام شـده بـراي عمليـاتي كـردن      ،بعد از آن ؟دغدغه سياستگذاران بوده است
در آخر چشم انداز سياستگذاري در . اهداف سياستگذاري بررسي خواهند شدسرمايه اجتماعي براي 

در اين شرايط، آينده سرمايه . مورد توجه قرار خواهد گرفت ،اين زمينه پيچيده، متناقض و نامطمئن
  .اجتماعي به عنوان ابزاري براي رسيدن به اهداف سياست اجتماعي هنوز نامعين است

  در زمينه سرمايه اجتماعي توسعه يابند؟چرا بايد سياستهاي اجتماعي 
را نـامطلوب  هايش در زمينـه سياسـتگذاري   ظرفيت انديشه ر كه قبلا ديديم، پاتنامهمانطو

برنامه هاي كارآموزي اجرا شده توسـط كلينتـون بهتـر     مي گفتاو  ،1990در اوايل دهه  .نمي داند
 ـ  ،د گـذارد نتاثير خواه  ـ  بوجـود آودرن   ااگـر ب ين گروههـاي اجتمـاعي، مـدارس،    ارتباطـات جديـد ب

در كتاب بولينگ تكنفره يك فصل كامـل  ). Putnam 1993b: 5(كارفرمايان و كارگران تكميل شود 
پاتنام انطباق دارند و هاي خود البته اين پيشنهادها با انديشه . به ارائه پيشنهاد اختصاص يافته است

). Putnam 2000:402-14(تا سياستگذاران بيشتر آنها متوجه خوانندگان و اجتماع گسترده تر است 
سـرمايه  او از آنجـايي كـه   . كلمن تاحدي موضعي دوگانه درمورد توانايي مداخله سياستگذارانه دارد

قطعـا قبـول   اجتماعي را محصول فرعي فعاليتهايي مي داند كه با اهداف ديگر انجام مي شوند، پس 
-همچنين كلمـن مـي  . وجود دارداجتماعي كه احتمال خطر شكست در توليد سرمايه  شته استدا

ممكن است از سرمايه گذاري اندك آسـيب   ،انديشيد سرمايه اجتماعي به عنوان يك كالاي عمومي
اما او گمان مي كرد كه مداخله دولت ممكن است اوضـاع را بـه   ). Coleman 1994: 312-13(ببيند 

فعاليتها و روابطي است كـه  از ل مشتكّجاي اينكه بهبود ببخشد، بدتر كند چرا كه سرمايه اجتماعي 
  .آزادانه بوسيله افراد انجام مي شوند و ورود دولت مي تواند جاي  آنها را بگيرد و به آنها ضربه بزند

برخـي از  . اي صـورت گيـرد  برخي معتقدند در ساختن سرمايه اجتماعي نبايد هيچ مداخله
براي منحرف كردن توجه ها از علل  عمداً اند كه اين مفهومسنت نوماركسيستي مدعي شده فانمولّ



 

 ;Muntaner et al. 2000(اساسي ماترياليستي و سـاختاري نـابرابري بـه كـار گرفتـه شـده اسـت        

McClenaghan 2000.(  سرمايه اجتماعي را به وضـوح بـديلي   » راه سومي«برخي از اشكال انديشه
-سرمايه 2وان مثال، از نظر چارلز ليدبيتربه عن. انددانسته 1براي سياستهاي رفاه دموكراسي اجتماعي

اي قويتر كه بيشتر مي توانـد از  جامعه«: گذاري در سرمايه اجتماعي به خاطر سود آن مطلوب است
). Leadbeater 1997: 34(» خود مراقبت كند و داراي پيوندهاي قوي بـا اعتمـاد و همكـاري اسـت    

 يمايه اجتماعي پيشنهاد مي كنـد تـا نظـام   هم به طور مشابهي، راهبردي براي ساختن سر 3وانمي
، متقابـل  يـاري خودياري و گروههـاي   ازبوسيله حمايت عمومي فعال  ،اصل تقويت مبتني بررفاهي 

بنابراين اين فكر كه سرمايه اجتماعي پوششي براي برنامه هـاي رفـاه   ). Wann 1995(ساخته شود 
از فوكو و نظريه انتقادي اسـت، پاتنـام   ر متاثكه  ،4از نظر ميتچل دين. است چندان بي اساس نيست

فنĤوريهـاي  «تنها اندكي با مارگارت تاچر متفاوت است؛ اقـدامات مربـوط بـه تقويـت تعهـد همـان       
افراد را وا مي دارد آزادانـه و خودمختـار عمـل كننـد     زيرا  .اندشدهتر هستند كه ماهرانه» شهروندي

)Dean 1999:152—68 .(ستفاده از واژه سرمايه خود براي از دست دادن و ديگران، ا 5از نظر آويس
ويژگي هاي روابط همان بايد قبول كرد كه محدوديت هاي بحث سرمايه اجتماعي : بازي كافي است

-گي اين روابط است كم رنگ جلـوه مـي  اين بحث اهميت تقابل منافع را كه ويژ .استداري سرمايه
منتقد سرسخت مفروضـات   6سين مولينكسماك). Avis 2002; Blaxter and Hughes 2001(دهد 

جنسيتي است كه پشت برنامه هاي توسعه سرمايه اجتماعي قرار دارد و معتقد است كه حقوق زنان 
  ). Molyneux 2002(ناسازگار است  ،با سياستهايي كه حول سرمايه اجتماعي قرار دارند
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اه تخيلـي دربـاره   همچنين گفته شده است كه سرمايه اجتماعي به اجتماع گرايي و ديـدگ 
 Muntaner et al. 2000; Raffo and(مربوط اسـت   ،بر اساس سنت پيوندهاي محلي و همبستگيِ

Reeves 2000; Morrow 1999: 748 .( ،به خصوص آنگونه كه كلمن اين مفهوم را بيان كرده است
بـه  ) Etzioni 1993(اين ديدگاه بر نقص در عملكرد والـدين  . بسيار با اجتماع گرايي همخواني دارد

كودكان نياز دارند احساس كننـد  . عنوان سرچشمه بسياري از مشكلات جامعه مدرن تاكيد مي كند
افزايش نـرخ طـلاق و جـدايي در جوامـع     و متعلق به آنهاست، ط خانواده محي ،كه در جهان بزرگتر
كـه ايـن   ) است گرچه هنوز اثبات نشده(است  پذيرغيير داده است؛ كاملا باوراي تغربي چنين زمينه

باره كه ثبات اما استدلال زيادي در. امر بر تمام سطوح اعتماد اجتماعي در غرب تاثيراتي داشته است
از هم گسيختگي خانواده مي تواند بـراي احسـاس    .، وجود نداردو امنيت نياز دوران كودكي هستند

م مـي توانـد دسترسـي بـه     اي هاما يك خانواده غير هسته اد به نفس كودكان فاجعه بار باشد،اعتم
همچنين مي تواند اطمينـان را بيشـتر    نابع حمايت اجتماعي را فراهم كند،دامنه گسترده تري از م

علاوه بر اين همانطور كه ميستال گفته است، خانواده هـايي  . كند و مهارتهاي اجتماعي بوجود آورد
نرخ فروپاشي بالاتري دارند اما بعـد   ،دواج قبلي دارند در دوسال اولزفرزنداني از ا ،كه در آن والدين

توان بنابراين هنوز نمي). Misztal 1996: 169(از آن روابط در آنها داراي طول عمر بيشتري هستند 
  . درباره تاثير فروپاشي خانواده بر سرمايه اجتماعي در غرب نظر داد

 گفتـه اسـت  طر م خفوكوياما ضمن اعلا. نددارشكاكانه اي  ديدگاههاينوليبرال هم  مولفّان
مداخله هاي مفرط دولت مي تواند تاثير منفـي  : برخي از امور به جامعه مدني واگذار شود استبهتر 

اي ماننـد  مداخله دولـت در حـوزه  ). Fukuyama 2001: 18(جدي بر سرمايه اجتماعي داشته باشد 
دولـت   گـاهي دارد كـه   با اين حـال، او قبـول  . ض به آزادي افراد دانستد مدني را مي توان تعرّتعه

مثـال دولـت رفتارهـاي منجـر بـه      بـراي  . كنـد مي به برخي اشكال سرمايه اجتماعي حمله عامدانه 
مانند اولويت دادن به دوسـتان و اقـوام و وجـود    رفتارهايي كند، مي ناكارآمدي اقتصادي را سركوب 

جنسـيت   روه قـومي يـا  به نفع يـك گ ـ هاي ارتباطي كارتلها در دنياي تجارت و يا استفاده از شبكه 



 

-دام دولتي عليه تاثيرات منفي سرمايه اجتماعي را تاييد مياق در چنين مواردي عموم مردم. خاص
معتقد است در موارد ديگر بهترين راه آن است كه تاثيرگذاري بر سرمايه  اجتمـاعي  فوكوياما . دنكن

فعاليتهـاي  بـراي تقويـت   ي كـه  مي گويد سياستهاي 1فرانك فرودي. به ابتكار عمل افراد واگذار شود
. چون معناي داوطلبانه بودن را تقليل مـي دهنـد   لزوما ناموفق هستند، طراحي مي شوند،داوطلبانه 

را كم رنگ مي كند و موجب مي شود كه عنصر ديگر خواهي  ،ي انگيزشيهمين طور وجود محركها
  ). Furedi 2002: 24-5( انجام نشوندفارغ از علاقه فردي و براي خاطر ديگران  ،امورديگر 

 -شامل نتايج منفي يا ناخوشايند -پيامدهاي ناخواستهبه نظر مي رسد اين ديدگاهها درباره 
لبتـه ايـن امـر ممكـن در     ا. مداخله در بوجود آوردن سرمايه اجتماعي، تا حدي اغراق آميـز باشـند  

داراي  ،خصوصـا  ،بسياري از حوزه هاي سياستگذاري درسـت باشـد، امـا بهبـود سـرمايه اجتمـاعي      
برخي از اين مشكلات ناشي از اين واقعيت هستند كه بهبود سرمايه اجتماعي . مشكلات زيادي است

اين به آن معني است كه سياست اتخاذ شده بايد . به كنشگراني غير از كارگزاران دولت بستگي دارد
 پيـاده ي عمـل كننـد،   با فاصله و از طريق شركاء و واسطه هايي كه ممكن به شكل غيرقابل انتظـار 

به عنوان مثال سياستي كه قصد داشت از طريق كمـك بـه گروههـاي داوطلبانـه، فعاليتهـاي      . شود
چون به جاي آنكه تعاون را ترويج كند، رقابـت را   ،به كناري گذاشته شد ،داوطلبانه را گسترش دهد

كرد و فعالان مـدني را  در ميان كساني كه براي دريافت كمك مالي ثبت نام كرده بودند، ترويج مي 
سياستهايي كه براي تحـرك بخشـيدن بـه گروههـاي     در عوض . تبديل به سوداگران مالي كرده بود

موجـب تقويـت سـرمايه     داوطلبانه به عنوان كارگزاران ارائه خدمات انجام طراحي شده بـود، سـهواً  
اشـاره   2سـي همـانطور كـه آنتـار د    همچنـين ). Lowndes and Wilson 2001: 641(اجتماعي شد 

است، در جايي كه نهادهاي رسمي در تضـاد بـا نهادهـاي غيررسـمي هسـتند، مداخلـه هـاي        كرده
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-ارند و اين چنين از توسعه سرمايهسياستگذارانه ممكن است قيود نامطلوبي بر كنشهاي جمعي بگذ
  ). Dhesi 2000(اجتماعي جلوگيري كنند 

سرمايه اجتمـاعي بـه آنهـا اشـاره شـد،      حوزه هاي مربوط  و ديگر كساني كه درها ايحرفه
كه يك فعال اجتماعي باتجربه و  1هري سالمون. دنيستنمفهوم سرمايه اجتماعي اين  طرفدارچندان 

است، مي گويد بسياري از كساني كه بر روي توسعه اجتماعي كار مي كنند، نسـبت بـه    2متوديست
ت مشـابهي توسـط كسـاني كـه در     ملاحظـا ). Salmon 2002: 49(اين مفهوم موضع احتياط دارند 

اين ). Morrissey and McGinn 2001: 17(بيان شده است  ،ايرلند در زمينه انجمنها كار مي كنند
. كه متاثر از ماركسيسم هسـتند، جالـب نيسـت   هم، مفهوم براي نسل اول تندروان توسعه اجتماعي 

-خـي جنبـه هـاي سـرمايه    ول دارند كه برحتي كساني كه از كنش دولتي حمايت مي كنند هم قب
در مـوثر  اجتماعي دور از دسترس مداخله دولتي است و علت آن اهميت عوامل تاريخي و فرهنگـي  

  ). Performance and Innovation Unit 2002: 53(بوجود آمدن آن است 
 در اين زمينه لازم است، معمولا بر پيچيدگيبنابراين حتي كسانيكه معتقدند سياستگذاري 

ماهيـت   پاتنام در مطالعه خود درباره نهادهاي سياسي در ايتاليـا، تاكيـد كـرد   . مي كنندكار تاكيد 
به عبارت ديگر، او توزيـع سـرمايه اجتمـاعي در ايتاليـاي امـروز را      . است ، تاريخيسرمايه اجتماعي

اگـر ضـعف جامعـه    ). Putnam 1993a(پايدار و ريشـه دار دانسـت    ،نتيجه فرآيندهاي طولاني مدت
جنوب ايتاليا به خاطر تسلط نرماندي ها بر جنـوب و سيسـيل باشـد، آنگـاه نبايـد انتظـار        مدني در

در  3رالف داندورف). Lemann 1996: 24(داشت كه سياستهاي كوتاه مدت تاثير فوري داشته باشند 
گفتگـو بـا    عقيده دارد ،مدني كارا در اروپاي مركزي و شرقي بررسي چالشهاي برساختن يك جامعه

  او هشدار داد كه يك رهيافت بسيار برنامه ريزي شده موجب. دو نسل لازم است حداقل
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كه مردم تـرجيح مـي دهنـد از آن بـه      تصنعيسازه اي  .يليا مي شود، نه ريو دو ژانيروساخته شدن يك برز
   .گوشه و كنار فرار كنند

)Dahrendorf 1990: 96(  
ه سازي ممكن است ماندني و پايدار اند كه گرچه سياستهاي نهادينديگران هم دريافته

 ;Maskell and Tornqvist 1999: 77-9(س شوند وحسمباشند اما ممكن است نسلها طول بكشد تا 

براي اغلب سياستگذاران در يك جامعه  يزمان چنين). Young 2002همچنين نگاه كنيد به  
  .دمكراتيك بسيار طولاني است

 .مايه اجتماعي، بسيار گسترده استردن سربوجود آومداخله سياسي در  بحث درباره
-، ميكه توانايي افراد براي دسترسي به منابع از طريق سرمايه اجتماعياست  تر از همه اينروشن

همانگونه كه انتظار مي رود دولت در . بوجود آورد ناوتهاي زيادي در فرصتهاي زندگي آنتواند تفا
- موزش و پرورش دخالت كند، سرمايه مت يا آتر منابع در حوزه هايي چون سلاتوزيع عمومي

- سرمايه اجتماعي را هم ميعلاوه بر اين خود . ابزاري براي سياستگذاري ارائه مي دهدهم اجتماعي 
اين چنين سياستهايي كه . هدف سياستگذاري باشد بايدتوان به عنوان يك كالاي عمومي ديد كه 

 .برزگتر موثر باشند د به طور مستقيم بر رفاه اجتماعمي توانن ،به بهبود سرمايه اجتماعي مي پردازند
در ابيت سرمايه اجتماعي به عنوان يك مفهوم در سياستگذاري به خاطر توانايي آن بخشي از جذّ

نظريه سرمايه انساني را  1به عنوان مثال، پل تامسون. گرفتن جاي نظريه سرمايه انساني است
ر حالي كه سرمايه اجتماعي بر اتصال به منابع و به توصيف كرده است، د »فردگرايانه افراطي«

در ). Thompson 2002: 4(هاي متفاوت، قدرت و نابرابري تمركز مي كند همين خاطر دسترسي
سرمايه انساني است و بيشتر آن را كامل  اي برمقابل از نگاه ديگران، سرمايه اجتماعي خود ضميمه

 ,OECD 200la(و تربيت شود  آموزش، و تعليمقتصاد، مي كند تا اينكه جايگزين آن در زمينه ا
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2001b; World Bank 2001 .( رهيافتهاي گوناگوني از اين دو ديدگاه نشات مي گيرند، اما هر دو
  . آنها موافق هستند كه بايد سياستهايي براي بهبود ايجاد سرمايه اجتماعي اتخاذ شود

يك گزارش . اجتماعي تاثير داشته است تصميمات سياسي بر سرمايهتاكنون هم دوم اينكه، 
است كه در انباشت سرمايه هاي موجود را نام بردهسه مجموعه از سياستگذاري ها و برنامه ،رسمي

هاي مربوط به حمايت از اين ليست شامل برنامه. اجتماعي مفيد در بريتانيا تاثير داشته است
 Performance(شود روندي در مدارس ميبخشهاي داوطلبانه، بهبود گروههاي تجاري و آموزش شه

and Innovation Unit 2002: 57-8 .(با اين حال گاهي تصميمات سياستگذارانه به طور ناخواسته، 
به عنوان مثال، . شود موجب فرسايش سرمايه اجتماعي يا ايجاد سرمايه اجتماعي ناخوشايند مي

سياستگذاران مي خواستند انجام دهند، آنچه  .در بريتانيا بعد از جنگ جهاني دوم سياست مسكن
. صرفه، سلامت و نوساز بودبههاي كردن آنها با مسكن ها و به سرعت جايگزينپاك كردن حاشيه 

اي طبقه كارگر را از بين برد و اما پيامد ناخواسته اين كار اين بود كه بسياري از ارتباطات محله
به طور ). Performance and Innovation Unit 2002: 54(مناطقي بسته و بي رمق بوجود آورد 

-ميهاي نامناسبي را تقويت مهارت آموزي شبكه مي گويد برنامه هاي دولتي 1» 6پري « مشابهي،
). 6 :1997 6(بيكار هستند، ملاقات مي كنند  نكه افراد در آنها تنها كساني را كه مانند آنا ،دنكن

مايه اجتماعي ضربه مي زند چون مسئوليت همچنين گفته شده است كه خصوصي سازي به سر
اشكال محدود و خاصي از  د و در آنهابه افراد و گروههاي خصوصي واگذار مي كنرا خدمات 

در پژوهشي تجربي درباره  2پال و اسپنسر). Champlin 1999(همكاري در آنها وجود دارد 
پيوندهاي قديمي ور آنها تقويت را كه محپيوندهاي دوستي در بريتانيا، راهبردهاي توسعه اجتماعي 

نقد  و مي خواهند به توانمندسازي گروههاي محروم بپردازند،جنسيت، نژاد و قوميت هستند مبتني 
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وجب شوند كه مشكلي اين است كه اين راهبردها ممكن است ناخواسته م اساس نقد آنان. ندمي كن
وانند به آساني پيوندهاي خود با افزوده شود و اين گروههاي بسته نت به مشكلات گروههاي محروم

در علاوه براين سياستگذاران ). Pahl and Spencer 1997: 102(را توسعه دهند  ديگر گروهها
  . هرگز بدون مفروضات قبلي نيستند، طراحي برنامه براي بهبود سرمايه اجتماعي

اگر . دنادر جامعه به اهميت سرمايه اجتماعي پي بردههم سوم اينكه، ديگر كنشگران 
آنان را ناديده انگارند، آنگاه ممكن است اين  يو پيĤمدهاي كنشها سياستگذاران دولتي كنشها

لدنوا مي گويد در  براي مثال. اي نامطلوب استفاده كنندبه شيوهخود كنشگران از سرمايه اجتماعي 
گران تصميم دانند، اما ديبرا نامطلوب » بلت«از شركتهاي غربي ترجيح مي دهند  حالي كه برخي

 در استفاده از بلت 1اند با جريان همراه شوند؛ او براي اثبات سخن خود، سياست شركت نستلهگرفته
اما گرچه استفاده از ). Ledeneva 1998: 207(براي استخدام كاركنان مورد اعتماد نام مي برد را 

ه تنها افراد غير قابل اعتماد موثر است اما اين روش ن ،ارتباطات براي استخدام كارمندان مورد اعتماد
. حذف مي كند ،كه ارتباطي با داخل شركت ندارندهم را حذف مي كند، بلكه افراد قابل اعتمادي را 

در واقع بخش بزرگي از سياست دولتي آن است كه اجازه ندهد افراد به طور نامناسبي از ارتباطات 
مداران و مسئولين دولتي رده بالا لازم است كه به عنوان مثال در بريتانيا، سياست. خود استفاده كنند

  . اعلام كنند عضو هيچ گروه فراماسوني نيستند
سرمايه اجتماعي كمك مي كند دولت ديدگاه ناقص خود به محروميت را  ،چهارم اينكه

بيشتر متون موجود در زمينه موضوعاتي چون رشد اقتصادي، بهبود سلامت، برابري . تصحيح كند
در آموزش  –دانند كه دچار نوعي كمبود مي محروم كسي را  ،زي و توسعه اجتماعيآموزشي، نوسا

. او بايد تغيير كنداست كه است و به همين خاطر  -»صحيح«و پرورش، در مهارتها، در گرايشهاي 
در مقابل، ايده سرمايه اجتماعي بر منابعي تاكيد مي كند كه اجتماعات از قبل دارند و به همين 

 .Hibbitt et al( مي شودادارات با آنها و كنش متقابل ها به شيوه برخورد توجهجلب موجب خاطر 
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2001: 159; Woolcock 2001: 15 .( به عنوان اساسي  ،ركتاشماين مفهوم با علاقه روبه رشد به
براي سياست توسعه اجتماعي بسيار تجانس دارد و به همين خاطر مي توان از اين طريق مطمئن 

  . اندركت حذف نشدهاشموم ترين ها از راهبردهاي بود كه محر
آخر اينكه، شواهدي وجود دارد مبني بر اينكه بسياري از شهروندان هم نگران تخريب 

اند كه شكايات فراواني از پژوهشگران در كلمبيا و گواتمالا، گزارش داده. سرمايه اجتماعي هستند
ست و نتيجه آن وجود فضاي هراس در ضعف همبستگي اجتماعي در مناطق فقير شهري شده ا

نگراني در مورد اجتماع در ميان محرومين ). Mcllwaine and Moser 2001: 971(است جامعه بوده
گسترده تر اغنياء است چرا كه گروه دوم مي توانند از ديگر منابع براي حفاظت از منافع خود 

، به طور ناخواسته، ممكن است به نااما تصميمات آن. ه كنند اما گروه اول چنين نيستندداستفا
به عنوان مثال اگر فقراء براي حفاظت از خود در مقابل . سرمايه اجتماعي جامعه بزرگتر ضربه بزند

ديوارهايي بسازند و محافظاني استخدام كنند، بيش از پيش منزوي خواهند شد و از چند  ،جنايات
  .جهت آسيب خواهند ديد

اي توصيه تمركز بر سرمايه اجتماعي در جهت توسعه اجتماعي بنابراين دلايلي كاربردي بر
باز . البته اين به معني نفي مشكلات موجود در توسعه چنين سياستهايي در عمل نيست. وجود دارد

هم تكرار مي كنيم كه تاكيد اين كتاب آن است كه سرمايه اجتماعي مفهومي چند وجهي و پيچيده 
- استگذاري را دشوار مياين ويژگي تمركز بر آن در سي. د تا اشياءاست و بيشتر به روابط ارجاع دار

مفاهيمي چون امنيت، . مي نيست كه چنين ويژگي داردمفهوالبته، سرمايه اجتماعي تنها . كند
، همگي به همين اندازه دشوار در طول زندگيعدالت، رهايي از ظلم، حقوق انساني و حتي يادگيري 

اما اين به آن معني نيست كه سياستگذاران مجازند به خاطر . نيست هستند و برخورد با آنها سهل
هاي اجتماعي حاليكه مبناي كاربردي توسعه سياستگذاريدر. اين مفاهيم را ناديده بگيرندمشكلات، 

كساني كه نگاهي نوماركسيستي به جهان . روشن است، اما مبناي فلسفي آن چندان روشن نيست



 

عي را تغيير اند، نظر خود درباره سرمايه اجتماال به اقتصاد اختيار كردهدارند و يا ديدگاهي نوليبر
  . در جاي ديگري است نابرنامه هاي آن. نمي دهند

  سنجش سرمايه اجتماعي
موضـوع  سياستگذاراني كه به ارتقاء سرمايه اجتماعي در جامعه اعتقاد دارنـد، بـر سـر ايـن     

 ;OECD 2001a: 4; OECD 2001b: 39(ت توافق دارند كه سنجش اين مفهوم چالش اصـلي اس ـ 

Harper 2001 .( در بريتانيا مي گويد ضروري است  1»واحد مطالعات پيشرو«گزارش مثال، به عنوان
ابتدا سرمايه اجتماعي در تمام سطوح و اشكال آن سنجيده شود و به نتـايج اقتصـادي، اجتمـاعي و    

 Performance and Innovation Unit( شـود مربـوط  هسـتند،  مـوردنظر سياسـتگذاران   كه  ،غيره

بسياري از گروههاي درگير در توسعه اجتماعي تصديق مي كنند كه سـنجش سـرمايه   ). 52 :2002
 .Walker etal(مالي و سياستگذاران است كنندگان اجتماعي راهي موثر براي تاثيرگذاري بر كمك 

اب خـود را در فعاليتهـايي   ترجيح مي دهنـد كـه منـابع كمي ـ    سياستگذاران امروزي عموماً). 2000
ن را مي توان با نتايج سرمايه گذاري آنا ،اين چنين. كنند كه قابل اندازه گيري باشند سرمايه گذاري

مسـتثني  سرمايه اجتماعي هـم از ايـن قاعـده    . ها مقايسه كردهاي انجام شده در ديگر زمينههزينه
  . نيست

ازه گيري سـرمايه اجتمـاعي همـان    در برخي اجتماعات، به خصوص اجتماعات تجاري، اند
اما اين كار به همان سادگي كه به ). Prusack and Cohen 2001: 87(بررسي علت اصلي امور است 

-همكاري اقتصادي و توسعه به صراحت گفته است، اندازههمانطور كه سازمان . نظر مي رسد نيست
هـاي انجـام شـده بـر اسـاس      بيشتر كار). OECD 2001b: 43(گيري سرمايه اجتماعي دشوار است 

انـد  شـده  وارداز آمريكـا   دارد كه به طور يكجا و بدون انطباق بـا زمينـه اجتمـاعي   سنجه هايي قرار 
)Harper 2001: 12.(         روابط و ارزشهاي مشـترك ريشـه عميقـي در شـرايط محلـي دارنـد و مـردم
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سازمان همكاري اقتصادي  همانطور كه. را به شيوه هاي بسيار گوناگوني درك مي كنند هاتاثيرات آن
اشاره كرده است، بيشتر چيزهايي كه به سرمايه اجتماعي مربوط هستند، ضمني و نسـبي   و توسعه

در اين ). OECD 2001b: 43(هستند و به دشواري مي توان آنها را اندازه گيري و دسته بندي كرد 
ساده هستند؛ آنها  ييرهاينماينده ها، در اساس، متغ. است 1چنين شرايطي هر شاخصي يك نماينده

يـا اينكـه   ( ساده باشـد   ته باشند و بايد اندازه گيري شانبايد رابطه روشني با سرمايه اجتماعي داش
در بهتـرين حالـت سـنجه چنـدان بـا مفهـوم       با اين اوصـاف،  ). حداقل قبلا اندازه گيري شده باشند

است و به جاي آنكه اطلاعي بـه  بي ربط به كلي سرمايه اجتماعي منطبق نيست و در بدترين حالت 
  . محقق بدهد، وي را گمراه مي كند

در . يك دشواري در اين زمينه محدوده شاخصهايي است كه ابعاد گوناگون را مـي سـنجند  
كه داراي چهارده سـوال جداگانـه دربـاره    ارائه داد ب كتاب بولينگ تكنفره، پاتنام يك شاخص مركّ

يك الگـوي ديگـر كـه    ). Putnam 2000( بودميزان اعتماد  فعاليتهاي انجمني رسمي و غيررسمي و
دولت منطبق است، داراي چهار سـطح   يبراي ايرلند شمالي ساخته شده و با اولويتهاي سياستگذار
). Morrissey and McGinn 2001: 70-2(فردي تـا مـدني اسـت و داراي چهـارده شـاخص اسـت       

جده شاخص نجام شده در بريتانيا انجام شد، هبر روي پيمايشهاي اصلي ا 2001تحليلي كه در سال 
اين پيمايشـها شـامل پيمـايش    . عنصري از سرمايه اجتماعي هستند اآشكار را پيشنهاد مي كند كه

اسـت   4و پيمايش اسـتفاده از زمـان در بريتانيـا    3، پيمايش پانل خانوارهاي بريتانيايي2جرم بريتانيا
)Harper 2001: 18-19 .(اخصـهايي هشـدار داده اسـت كـه     طـرات سـاختن ش  دربـاره خ  5تام شولر

امـا توجـه   د نهاي واحدهاي اجتماعي از فرد تا خانواده تا محله تا سازمان تا ملت را مي سنجويژگي
اي وابسته به زمينه خاصي است كه در آن قرار گرفته اسـت  سرمايه اجتماعي به طور ويژهندارند كه 
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)Schuller 2000; see also Whitehead and Diederichsen 2001 .(    يكـي از مشـاوران دولـت
بريتانيا هم به نتيجه مشابهي رسيده است و خواستار شاخصي سريع و نه چندان دقيق شـده اسـت   

بـا ايـن حـال    ). Harper 2001: 14(كه سياستمداران بتوانند به آساني آن را بفهمند و به كار گيرند 
  .ك بالايي استانتخاب مجموعه محدودي از شاخصها هم داراي ريس

معتقـد اسـت، اعتمـاد مـي توانـد در نبـود       ) OECD(سازمان همكاري اقتصادي و توسـعه  
اندازه گيـري اعتمـاد سرراسـت     ).OECD 2001b: 45(مجموعه جامعتري از شاخصها مناسب باشد 

شود، انجام مي 2، كه بوسيله ران اينگلهارت)WVS( 1پيمايش جهاني ارزشهادر ، 1981از سال . است
  ):World Values Survey 2000(كه چنين هستند  مي شوددادي سوال درباره اعتماد پرسيده تع

  
  به طور كلي، آيا مي توان گفت مردم قابل اعتماد هستند يا اينكه بايد در برخورد با آنها محتاط بود؟

  : پاسخها چنين دسته بندي شده اند
 .به اكثر مردم مي توان اعتماد كرد �

 .بود بايد بسيار محتاط �

 نمي دانم �

  
، بـر اسـاس ايـن    سازمان همكاري اقتصادي و توسعهدر ميان كشورهاي ، 1995-6در سال 

بريتانيا هـم  . بود) 5/6(و كمترين متعلق به تركيه ) درصد 3/65(داراي بيشترين اعتماد نروژ  سنجه،
وانـد  اما سـادگي آشـكار ايـن سـنجه مـي ت     ). OECD 2001b: 44) (درصد 31(در ميانه قرارداشت 

-يزيادي درباره معناي نتايج بوجـود م ـ  ايرادات ،ترجمه سوال به زبانهاي مختلف. كننده باشدگمراه
هـم بـه معنـاي اعتمـاد اسـت و هـم        Vertrauenيك مثال ساده اين است كه كلمـه آلمـاني    .آورد
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 ايعـه حتـي در درون جام . ، اما نسخه انگليسي اين پيمايش سوالاتي در هر دو زمينه دارد1اطمينان
تعريف اعتماد و لحني كه افراد هنگام بيان آن به كار مـي برنـد، ممكـن اسـت      ،داراي يك زبان هم

 ـ . متفاوت باشد ي و يافتـه هـاي پيمـايش    البته اين سخن به معناي تقبيح استفاده از داده هـاي كم
سـرمايه   خلايي بزرگ در بررسي تـاثير  ،جهاني ارزشها نيست، اما بايد قبول كرد كه سنجش اعتماد

عـدي از  با اين حال همانطور كه ديديم، اعتماد خود بGlaeser et at. 2000: 811 .((اجتماعي است 
ابعاد سرمايه اجتماعي نيست بلكه نتيجه آن است، به همين خاطر اين امر تنها مـي توانـد علاجـي    

 ـ ،به منظور برخي اهداف و در برخي زمانها باشد ،جزئي براي اين مشكل د يـك شـاخص   و نمي توان
  اين مشكل را حل كرد؟اما چگونه . عمومي براي سنجش سرمايه اجتماعي ارائه دهدو كامل 

بيان شده است، انواع متفاوتي از سرمايه اجتمـاعي وجـود    همانطور كه در اين كتاب مكرراً
هميشـه يـك سـويه نيسـت و هميشـه در واحـدهاي       . سرمايه اجتماعي هميشه مفيد نيسـت . دندار

مفهوم سرمايه اجتماعي در نظر بورديو، مي تواند اين مشكلات را به خوبي . هر نمي شوديكساني ظا
عكـس سـرمايه اقتصـادي كـه      اما به. و با دقت به كار مي برد سرمايه را عمداً استعارهاو . نشان دهد

 تقريبا هميشه قابل تبديل است، تقريبا هيچ تضميني وجود ندارد كه بتوان انـواع گونـاگون سـرمايه   
 2همـانطور كـه وارد و تـامپوبولون   . اجتماعي را با يك واحد اندازه گيري واحد مورد سنجش قرار داد

به ايـن معنـي كـه در    . اند اين مضمون را مي توان با استفاده از واحدهايي پولي بهتر بيان كردگفته
). Warde and Tampubolon 2002: 175(برخي موقعيتها تبديل دلار به روبل يا يورو مشكل است 

به هر حال سياستگذران به خاطر ملاحظات عملي، مجبورند بپذيرند كه برخي شاخصها براي برخي 
  .اهداف مناسب هستند

  

                                                
1 confidence 
2 Warde and Tampubolon 



 

  سياست هاي عملياتي كردن سرمايه اجتماعي
سـرمايه اجتمـاعي    دلالتهـاي در بريتانيا سياستگذاران فراواني علاقمند به مشخص كـردن  

اري در تنام با گروهي از مشاوران سياستگذلينگ تكنفره در بريتانيا، پاانتشار كتاب بواز بعد . هستند
كه در يك سمينار در  1از جمله پژوهشگر سرمايه اجتماعي، ديويد هالپرن ؛بريتانيا ارتباط برقرار كرد

هالپرن تا آن زمان مشاور ارشد واحد راهبردهـاي   .ات كردپاتنام ملاقبا  2خيابان دونينگ 10شماره 
تعدادي پژوهش بسيار مورد  د و قبل از آن فردي دانشگاهي بود كهدر دفتر كابينه بريتانيا بو 3پيشرو

يـك انديشـمند وابسـته بـه     ). Halpern 2001(منتشر كـرده بـود   اجتماعي توجه در زمينه سرمايه 
را متوجه سياست عمـومي پيشـروي    نمي گويد سياستهاي سرمايه اجتماعي آنا 4»حزب كارگر نو«

). Thompson 2002: 4(ر آن نقش محوري با دولت به عنوان بوجود آورنده ظرفيتهاسـت  كرد كه د
DEMOS  بود، سرمايه اجتماعي را در ارتبـاط بـا   » حزب كارگر نو«مشاوران پيشرو از كه يك گروه

نوسازي شهري مورد بررسي قرار داده است، و قصد داشته كارآفرينـان اجتمـاعي را ارتقـاء دهـد تـا      
كمك كند بر آثار آنچه مي توان آن را شبكه  ندر اجتماعات محروم بوجود آورد و به آنا ركتهايياشم

سرپرسـت   كـه بعـداً   6پـري  ). Leadbeater 1997:34(فـائق آينـد    ،فقر در درون اجتماعات ناميـد 
به عنوان علت حذف  »شبكه فقر«شد، و به خاطر تقويت مفهوم  DEMOSسياستگذاري و پژوهش  

دولت بايد توانا ساختن مـردم   دغدغهگفته است  1990شده است، در پايان دهه  اجتماعي شناخته
بنـابراين در بخـش سياسـتگذاري    ). 6 :1997 6(توسعه و استفاده از شبكه هايشان باشـد   در زمينه

  .حزب كارگر نو هيچ كمبودي در زمينه مباحث پيرامون سرمايه اجتماعي وجود ندارد

                                                
1 David Halpern 
2 Downing Street 
3 Forward Strategies Unit 

4 New Labour ؛ اين عنوان در ابتدا به هواداران تغييراتي نيل كيناك)Neil Kinnock ( حزب كارگر در  1992تا  1985بين سالهاي
بعد از آن هنگامي كه بلر به رهبري حزب و سپس نخست وزيري رسيد، اين عنوان توسط وي و همراهانش مورد استفاده . بريتانيا بوجود آورد اطلاق مي شد

  )Oxford Concise Dictionary of Politics(م . قرار گرفت



 

علاقه سياستگذاران به سرمايه اجتماعي به ندرت به مرحله عمل  با اين حال در بريتانيا، اين
حتي صحبت كردن در اين زمينه كه دولت براي ارتقاء سرمايه اجتماعي چگونـه بايـد   . رسيده است

همانطور كه فوكوياما مـي گويـد بـراي سياسـتگذاران آگـاهي از منـابع       . عمل كند هم آسان نيست
ابزارهاي قابل استفاده براي بوجود آوردن  آن يك چيز است و بيانع از فوايد سرمايه اجتماعي و اطلا

ابزارهاي دقيقي بـراي سـنجش سياسـتها     ناگر آناحتي  ).Fukuyama 2001: 17(آن چيز ديگري 
  .كار دشواري است د كردن و نظارت بر خروجي هاي برنامه هافراهم كنند باز هم محدو
بـين المللـي    يذاران و به خصوص سـازمانها اي مثبتي از سوي سياستگهبا اين حال نشانه

پـذيرش ايـن   . مشـاهده شـده اسـت    ،مانند بانك جهاني و سازمان همكاري هاي اقتصادي و توسعه
مفهوم از سوي بانك جهاني پيامدهاي وسيعي داشته است؛ از يك سـو ايـن مفهـوم راهـي را بـراي      

ار پيش روي افراد قرار داده است؛ سنجش بازده سرمايه گذاري هاي انجام شده در زمينه توسعه پايد
در كنـار اقـدامات   را از سوي ديگر، موجب شده است اين بانك سياسـتهاي اجتمـاعي و فرهنگـي    و 

بحـث  ). Grootaert 1996; Serageldin and Grootaert 1999( پيـاده كنـد  تعديل اقتصادي خـود  
وذهاي آشكار برخي دولتهـا و  مفهومي موجود در درون بانك جهاني تا حد زيادي همگام با اعمال نف

چنـين  . ه اسـت سازمانهاي غيردولتي به نفع رهيافتي مشاركتي تر و پايين بـه بـالا بـه توسـعه بـود     
بوسيله حمايت از سازمانهاي فقراء، به گونه اي انعطـاف پـذير نسـبت بـه زمينـه      مي تواند رهيافتي 

  ). Fox 1997: 964-5(باشد  اجتماعي آنها، تواناكننده
برنامـه اي  خـود را بـا    مـبهم و شـايد   وسـيع رهيافت  2002ران بريتانيا در سال سياستگذا

، واحد راهبردهـاي پيشـرو   2002در آوريل سال . تر در زمينه تدوين سياستها جايگزين كردندواضح
)FSU (بـراي توسـعه    قصد آن ارائه بنيانياي تشريحي درباره سرمايه اجتماعي منتشر كرد كه مقاله

تر بود اين بـود كـه   اولي كه عمومي. دو منطق براي مداخله دولت وجود داشت. دبو هاسياستگذاري
چون همكاري با ديگـران لازم   سرمايه اجتماعي براي حمايت و پرورش هنجارها و رفتارهاي مثبتي

در بهبود كارآيي اقتصادي، برابري و تعهد سرمايه اجتماعي به نقش  اما ديگري خاص تر بود و .است



 

گر چه اين مقاله با بيـان  ). Performance and Innovation Unit 2002: 52(وط مي شد مدني مرب
ايـن  بـا تشـريح سـوي تاريـك      )FSU(واحد راهبردهاي پيشرو فوايد سرمايه اجتماعي آغاز كرد اما 

بـه   وابسـته برخي از منافع سـرمايه اجتمـاعي دقيقـا     نمود، بيان خود را متعادل كرد و تاكيد مفهوم
اگر همه همديگر را بشناسند، آنگـاه  مثال به عنوان (ي در دسترسي به سرمايه اجتماعي است نابرابر

نتيجـه  ) FSU(واحـد راهبردهـاي پيشـرو    ). ديگر شبكه ها در هنگام كاريابي ارزش چنداني ندارنـد 
گرفت كه سياستگذاري بايد به سمت ساختن سرمايه اجتماعي به عنوان يك كـالاي عمـومي و نـه    

سرمايه اجتماعي پيوند دهنده بـه منظـور ارتقـاء     بوجود آوردن بايد برتاكيد وهي باشد و كالايي گر
 :Performance and Innovation Unit 2002( باشد بخشهاي اجتماعي، قومي، ديني و ديگر بخشها

33 .(  
تعدادي ابزار خاص وجـود دارد كـه سياسـتگذاران مـي تواننـد       معتقدندبسياري از ناظران 

گذاري در آموزش و پرورش ابزاري مستقيم براي سرمايه. ها سرمايه اجتماعي را ارتقاء دهندبوسيله آن
ولت براي سرمايه گـذاري در  دفوكوياما مي گويد مستقيم ترين راه . سرمايه اجتماعي ارائه مي دهد

از طريق آموزش و پرورش است چرا كه به افراد كمك مي كنـد مهارتهـاي    ،توليد سرمايه اجتماعي
بـه طـور   ). Fukuyama 2001: 18(درگير شوند  جامعهجتماعي را بياموزند و در هنجارها و قوانين ا

د نمشابهي، سازمان همكاري اقتصادي و توسعه ادعا كرده است آموزش و پرورش و يادگيري مي توان
. )OECD 2001b: 13(د نشيوه ها، مهارتها و ارزشهاي مساعد براي همكاري و مشاركت را فراهم كن

 :Hall 1999(ارتباط بين آموزش و پرورش و تعهد مدني به خوبي به شيوه تجربي تاييد شده است 

435-7; Wilson 1997 .(در مورد مديران سياه پوست در آمريكا بيان  1همانطور كه اريكا هيز جيمز
ويت كرده است، تعليم و تربيت فرصتي است هم براي افزايش سرمايه انساني و هم براي توسعه عض ـ

ديدگاهي گسترده تر هم وجود دارد كه در آن سرمايه ). James 2000: 504(اي هاي حرفهدر شبكه
تعـاون و عمـل متقابـل از    بر اساس اين ديـدگاه   .اجتماعي و آموزش و پرورش به هم مربوط هستند
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يه ر بر همبستگي تعليم با سرماگليز). Wilson 1997(طريق فرآيندهاي يادگيري ساخته مي شوند 
د اين امر به آن خاطر است كه تجربه هاي موفقيت آميز مدرسه و اعي تاكيد مي كند و مي گوياجتم

نه فقط به خاطر عنصر دانشگاهي آن بلكه  البته. ي اجتماعي را بهتر پرورش مي دهندكالج، مهارتها
 ـباشـگاه  مشـاركت در  و ورزش هنگـام  كه به خاطر برنامه درسي اضافي و غيررسمي افرادي   هـا ا آنب

سرمايه  بخش اعظم آموزشي كه به ساخته شدن اما باز هم ). Glaeser 2001: 391(شوند مواجه مي
به همين خـاطر بـراي   . شوداجتماعي مربوط است خارج از نهادهاي رسمي تعليم و تربيت انجام مي

  . ارندبر آن تاثير بگذبايد چگونه تشخيص دهند دشوار است كه  -دولتي يا صنفي -سياستگذاران
با تمايز ميان سطح فردي يا خرد، اجتماع يا ميانه و ملي يا  )FSU(واحد راهبردهاي پيشرو 

در سطح . كه دولت بريتانيا طيف وسيعي از اقدامات را مورد توجه قرار دهد ه استكلان پيشنهاد داد
اسـتفاده از  فردي، ارتقاء مهارتهاي والدين در مدارس و در اجتماع، تشـويق برنامـه هـاي حمـايتي،     

جواناني كـه جـرائم   از سوي جديد ارتباطي فعاليتهاي شهروندي براي كمك به ساختن شبكه هاي 
اقـدامات مربـوط بـه    . اند و حمايت از فعاليتهاي داوطلبانه جوانان و بزرگسـالان كوچك مرتكب شده

قي كه به براي توسعه دسترسي به اينترنت در مناطاست سطح ميانه و اجتماع شامل پيشنهادهايي 
اي كـه  به گونـه شهري و طراحي لحاظ اجتماعي تركيبي هستند، رهيافتهاي جديد در برنامه ريزي 

در . اجتماعي تركيبي بيشتري بوجود آيند سانتر شود و اجتماعات به لحاظكنش متقابل اجتماعي آ
 دانشـهرون پيشنهاد مي كنـد، ترتيبـي اتخـاذ شـود تـا       )FSU(واحد راهبردهاي پيشرو  ،سطح ملي

س و در مدار آموزش خدماتهمچنين  .مبادله كنند ،بتوانند ساعاتي از وقت خود را در قبال خدمات
گروههاي منتخب شهروندان به عنوان ابزاري براي درگير كردن اجتماعات دانشگاهها بهبود يابد و از 

كـاهش  تدارك ديـده شـود تـا     همچنين برنامه هايي. محلي در مباحث سياستگذاري استفاده شود
بنـابراين بـه   . مشاركت در فعاليتهاي سياسي در ميان جوانان را خنثي كند، مانند پارلمان كودكـان 

طور كلي بيشتر افكار متوجه توسعه سياستهاي تدارك تعهد مدني و تقويـت فعاليتهـاي داوطلبانـه    
آيـا  برسـد و  مي اين فعاليتها به تمام بخشهاي اجتماع آيا چالش اصلي مي تواند اين باشد كه . است



 

هـاي قـومي،   بنديبر مرز؟ همچنين آيا كندمي به هم كمك  ،هاي دسترسيپيوند خوردن شبكهبه 
   مي گذارد؟نژادي و زباني تاثير 

، 1980از دهـه  . نفـع ببـرد   خود دولت هم مـي توانـد از سـرمايه اجتمـاعي     واضح است كه
ه به عنوان راهي براي رساندن خـدمات  بسياري از دولتها در اروپا از مشاركتها و سازمانهاي داوطلبان

اين كار اين واقعيت ساده است كه استفاده كننـدگان از   تيمز. انداستفاده كردهبه شهروندان، اصلي 
ايـن  . اما به سازمانهاي دولتي شك زيـادي دارنـد   ،خدمات به سازمانهاي داوطلبانه اعتماد مي كنند
 ياد و گروههاي محروم هنگامي كـه بـا برنامـه هـا    موضوع زماني اهميت پيدا مي كند كه بدانيم افر

 مـي شـوند  مشاوره و توانمند سازي مواجه مـي شـوند، بـي اعتمـاد تـرين افـراد نسـبت بـه دولـت          
)Bockmeyer 2000: 2417 .( راهبردهايي كه حول سرمايه اجتماعي شكل گرفته اند، فارغ از اينكه

اعتمـادي  سـازوكاري بـراي غلبـه بـر بـي     چنين  چنين نامي گرفته باشند يا نه، مي توانند از صريحاً
اي كه ممكـن اسـت   براي مثال، معلولين در بريتانيا نسبت به هر برنامه آموزش حرفه. استفاده كنند

دولت بريتانيـا  ). قابل انتظار هم هستالبته كه ( را به خطر اندازد، بسيار بدگمان هستند  نآنا عمناف
اي كه شناخته شده و مورد اعتماد هستند، مانند خيريـه هـاي   با درگير كردن سازمانهاي داوطلبانه

اي از معلولان را بـه برنامـه آموزشـي و    توانست مشاركت تعداد قابل ملاحظه 1ملي مثل شاو تراست
مه هاي طـولاني مـدتي،   البته براي چنين برنا). Heenan 2002: 390-1(جلب كند  2نيوديل اشتغالِ

ند به رفع نيازهاي مخاطبان بپردازند، اگر چنين نكنند، مخاطبـان  سازمان هاي داوطلبانه هم مجبور
بنابراين سياستهايي كه بر اساس سـرمايه اجتمـاعي قـرار     .به آساني به آنها هم بي اعتماد مي شوند

 يكارآيي خود را افزايش دهند، به خصـوص در حـوزه هـاي    تاكمك كنند  هادارند مي توانند به دولت
  .دارندبراي آنها ف دولت علاقه به يافتن راه حل پيچيده كه بخشهاي مختل
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ا مورد استفاده قرار گرفته است كـه ت ـ سرمايه اجتماعي تا حد زيادي در سياستهاي توسعه 
گفته است، جذابيت آن  1اما همانطور كه كاترين رانكين. حدي نتيجه توجه بانك جهاني به آن است

ي اجتماعي محلي در مواجهـه بـا مشـكلات     به خاطر ظرفيت آن براي تحرك بخشيدن به شبكه ها
رانكين تا . است ،مانند برنامه هاي پولي خرد ،مثال اين سياستها اولويت راهبردهاي محلي. فقر است

تا به است  آگاهي سازآنجا پيش رفته است كه مي گويد آنچه در اين موارد مورد نياز است، رهيافتي 
ا ايـدئولوژي هـاي مسـلط مـردان را بـه چـالش بكشـند        بر انگيزد ترا همبستگي زنان عنوان مثال، 

)Rankin 2002  همچنين نگاه كنيد بهMcllwaine and Moser 2001 .(  
-اعي بسيار مورد تاييد قرار گرفتهرهيافتهاي مشاركتي براي ارتقاء سرمايه اجتماستفاده از 

يهـا و پيـاده سـازي    لانه انجمنهـا در تصـميم گير  ادرگير كردن فع گفته شده استبراي مثال . ستا
 Davies(است  در سلامتت و تغيير در نابرابري سلامراهي براي ارتقاء تغييرات پايدار در  ،برنامه ها

سـاختار  «كه مي توانند بـر   در اينجا دولتهاي محلي از اهميت خاصي برخوردار هستند چرا). 2001
تعهـد مـدني،    گسـترش مقامـات محلـي مـي تواننـد بـراي       .محلي اثر بگذارنـد » فرصتهاي سياسي

-ينـدهاي تصـميم  اين كار از طريق گشـودن فرآ . شهروندان، ساختار فرصتهاي سياسي توسعه دهند
و درگير گفتگو شدن با نماينـده هـاي گروههـاي اجتمـاعي و سـازمانهاي       گيري به روي شهروندان

جمنهاي داوطلبانه اي درباره انمطالعه). Wallis and Dollery 2002(مي تواند انجام شود  ،داوطلبانه
به عنـوان راهـي    ،در بيرمنگهام نشان مي دهد كه چگونه مقامات محلي بر رشد سازمانهاي انجمني

انـد  مـوثر بـوده   ،1981سـال   2از زمان آشوب هندزورث ،براي درگير كردن اقليت قومي در انجمنها
)Maloney etal. 2000a: 224 .(       تحـت تسـلط   البته همـواره ايـن خطـر وجـود دارد كـه مشـاركت

  ). كسي كه بهتر از همه ارتباط برقرار كرده است(برجسته ترين و قدرتمند ترين فرد درآيد 
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هـايي كـه سياسـتگذاري را    تري در پـارادايم گسترده اتتغيير ها، اين امر بهدر برخي حوزه
ت، اين مفهوم نقش مهمي در تغييـر جهـت   سلامبراي مثال، در حوزه . شكل مي دهند وابسته است

-مبتنـي بـر مـدلهاي سـاده روان    رفتار بهداشتي  ايت از مدلهاي فردگرايانهسلاماهبردهاي ارتقاء ر
بـه  ). Morrow 1999( ، شده استشناسي يادگيري به رهيافتهايي كه بر نقش محيط تاكيد داشتند

، طور مشابهي در زمينه سياستگذاري بازار، اهميت داشتن شـبكه هـاي اجتمـاعي در يـافتن شـغل     
شواهد محكمي وجود دارد مبنـي بـر اينكـه نبـود تماسـهاي اجتمـاعي       . جه قرار گرفته استتومورد

). Korpi 2001: 168(بيكاري دائمي را تشديد مي كند و موجب ادامه فقـر در زاغـه هـا مـي شـود      
در بريتانيا نشان مي دهد كه اميد يافتن شغل  1»نيوديل«برخي از مطالعات انجام شده درباره برنامه 

هـاي  ايـن تماسـها شـامل تـدابيري بـراي راهنمـايي      . تفاده از تماسهاي شخصي بهبود مي يابدبا اس
البتـه سـرمايه   ). Heenan 2002بـه عنـوان مثـال    ( د نرفاقـت مـي شـو   و شخصي و حمايت، ارشاد 

 Fortes and(انـد  آنها از قبـل وجـود داشـته   اما اجتماعي تنها مي تواند منابع را سازمان دهي كند 

Landolt 2000: 547; Wilkinson 1996 .(   ،سرمايه اجتماعي جايگزيني براي اعتبار مالي، زيـر بنـا
تحصيلات و مهارتها نيست، اما مي تواند اثر آنها را بوسيله اقدامات داوطلبانه تقويت كند و تخلفـات  

  .را كاهش دهد
اند كه با كه در آن پيوندهايي مورد توجه -وولكاك بر اهميت سرمايه اجتماعي پيوند دهنده

در استفاده از منابع در زمانهاي اضطرار، به خصوص آنهايي كـه از   -خارج از اجتماع بر قرار مي شود
شـواهدي وجـود دارد مبنـي بـر     ). Woolcock 2001: 15(تاكيد كرده است  ،بيرون ايجاد مي شوند

ي برنامـه هـاي   يـك ارزيـابي كـه بـر رو    . اينكه اين پيوندها را مي توان به طور عمـدي بوجـود آورد  
گزارش داده برخـي   ،انجام شده است ،با كمك كميسيون اروپا ،2بازسازي انجام شده در مرسي سايد

ساختارها و نهادهاي قدرت گسترده تر ارتقاء يافته اند و  رمايه اجتماعي در ميان اجتماعات،عناصر س
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 .Hibbitt et al(سـت  اي شـكل گرفتـه ا  روابط اعتماد آميز در ميان ساكنان و سازمان هـاي حرفـه  

در –حذف كمك هـاي بيرونـي   در ادامه كار اند و به هر حال اين روابط بر جاي مانده). 159 :2001
آسيب انـدكي بـه شـرايط بوجـود آمـده زده       -اين مثال، كمك مالي از سوي صندوق اجتماعي اروپا

  . است
قومي و ديني تقسـيم  سرمايه اجتماعي مي تواند در ميان اجتماعاتي كه بر اساس تفاوتهاي 

يشتر تمركز سياستگذاران براي مثال در ايرلند شمالي، به طور تاريخي ب. داراي اهميت باشد ،اندشده
افـزايش  سياسـتها   هدف اين .در اجتماعات تك هويتي بوده استبوجود آوردن سرمايه اجتماعي  بر

تلاش براي براي قراري آشتي  كه مردم در فرآيند خطرناك و دردآورِ، تا آنجاست اطمينان در جامعه
برنامـه هـا   اشاره كـرده اسـت، ايـن     1اما همانطور كه برندان مورتاگ. درگير شوند ،ميان دو اجتماع

خواسته  –و نتيجه نهايي  استارتباطي ساختگي و نامطمئن بين دو فرآيند كاملا متفاوت مبتني بر 
-پيوندهاي حذف دارايجتماعي شود كه ا شكالي از سرمايهمي تواند منجر به ساختن اَ -يا ناخواسته
منـابع ارتبـاطي    مقاومت سخت رهبران اين اجتماعات،مورتاگ مي گويد عليرغم اينكه . كننده است

دهي شوند كه موجب بوجود آمدن، بازتوليد يا عميق تـر و  اعات بايد به سوي فعاليتهايي جهتاجتم
به ). Murtagh 2002: 3(آنها شود ميان ده متراكم تر شدن شبكه روابط سرمايه اجتماعي پيوند دهن

مـيلادي دربـاره    1980در اوايل دهـه   2طور مشابهي كميسيون عالي پناهندگان سازمان ملل متحد
اسكان و محدود كردن پناهجويان و آوارگان در مناطقي كه در آنها فقراء و محرومين محلي سـكني  

ن با جامعـه ارتبـاط برقـرار    ايي اتخاذ شود كه آنراهبردهادر مقابل پيشنهاد داد هشدار داد و  ،دارند
اي بـر دوش  خود تبديل به دارايي جامعه شوند و نه فقط هزينـه  ،به آوارگان اجازه داده شود كنند و
ازي به شكستن سرمايه اجتماعي موجود در گروههـاي آوارگـان نيسـت    براي اين كار هم ني. جامعه

)Loizos 2000: 140 .(  
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هـم   1ند دهنده، عنصري مهمـي در بوجـود آمـدن گروههـاي تجـاري     سرمايه اجتماعي پيو
در . تاثيرگـذاري بـر بنگاههـاي تجـاري كوچـك باشـد       ،هست، به خصوص اگر هدف سياسـتگذاري 

فشارهاي رقابتي ساده، احتمال . نسبتا ساده است ،بوجود آوردن شبكه روابط ،سياستگذاري اقتصادي
پژوهشي . را در نبود نوآوري خارجي بسيار كم مي كنندبوجود آمدن گروههاي تجاري كارا و پايدار 

درباره شبكه روابط بنگاههاي كوچك در دانمارك، ايتاليا، و ايالات متحده نشان داد كه تعداد اندكي 
پـژوهش مـي گوينـد وضـعيت بقـاي       فان ايـن مولّ. از بنگاهها به طور ناگهاني با هم متحد مي شوند

تي هنگامي كه آنها در وضـعيت مكـاني مناسـبي قـرار گرفتـه      ها، در نبود حمايت خارجي، حشبكه
در پژوهشي جامع كه درباره  2متلي). Hanna and Walsh 2002: 204(باشند، بسيار نامطمئن است 

موفقيـت روشـهايي ماننـد    از  ، مـي گويـد  نوآوري و آموزش در بنگاههاي كوچك انجـام داده اسـت  
خبر مي دهد و مي گويد برخـي از   ناهارهاي همكاران/هراهنمايي و حمايت، مبادله پاياپاي و صبحان

  ). Matlay 1997: 229(به همبستگي بلند مدت انجاميده است  اين روشها
آخر اينكه، دولت مي تواند از توانايي خود براي ارتقاء نوآوري به منظور آزمـون رهيافتهـاي   

فنـĤوري   مطمئناً ،براي آزمايش روشن ترين زمينه. نوين در زمينه بوجود آوردن روابط استفاده كند
به خصوص در اجتماعات دوردست، روستايي و كه كمك مي كند، است ) ITC(اطلاعات و ارتباطات 

 ـ    ، كه حومه3مورد نتويل. بين افراد رابطه برقرار شود جزاير ه اي نزديك تورنتـو اسـت و بـه تـازگي ب
ه دسترسـي جهـاني بـه اينترنـت     مي تواند آموزنده باشد؛ در ايـن منطق ـ  اينترنت متصل شده است،

يك ، به هم نزدبه اينترنت متصل نبودنداي ها بيش از مناطقي كه پرسرعت موجب شد كه هم محله
كمك كرد مبارزاتي را عليـه شـركت توسـعه مسـتغلات و ارتباطـات      از سوي ديگر به آنها اما . شوند

عات و ارتباطات مي تواند اطلا فنĤوري). Wellman and Hampton 1999(محلي برنامه ريزي كنند 
به مردم كمك مي كند اطلاعات و افكـار خـود را    ي از مشاوره عمومي را توسعه دهد وال جديداشك
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در حضـور  موانع مبادلات تجاري را كـاهش مـي دهـد و بـه گروههـايي كـه        همچنين. مبادله كنند
طي براي خود بوجود كمك مي كند كه شبكه هاي ارتبا ،ابرازهاي سنتي از جامعه حدف شده بودند

ــد  ــديمي ). OECD 200 Ib: 69; Ferlander and Timms 2001(آورن ــاي ق ــر در حــوزه ه ت
-م تاثيرات سرمايه شهري مشـاهده مـي  مانند معماري مدني و برنامه ريزي شهري ه ،سياستگذاري

ميـزان انتظـار جامعـه بـراي      ،در حوزه هايي مانند كنترل جرم و بي نظمي، مهمتـرين عامـل  . شود
در اينجا ). Sampson and Raudenbush 1999(اثيرگذاري بر رفتار در فضاي عمومي محلي است ت

حيات شـهري و غلبـه بـر برخـي از     در رهيافتهاي تجربي ارائه  هم امكانات مشهودي براي نوآوري و
  . هاي بوجود آمده وجود داردپيامدهاي ناخواسته گتو

كاربرد مفهوم سـرمايه  هاي ر ماهيت برنامه موجود دتمام آنچه گفته شد، دشواري هاي اما 
چيـزي ارائـه   تـاكنون  برخي هنوز مي گويند مباحـث تخصصـي   . نمي كندرفع را اجتماعي در عمل 

و پاتريسـيا   آلخانـدرو پـورتس  . ذاري استخراج كردنداده است كه از آن بتوان اشاراتي براي سياستگ
هنوز به اندازه كافي پژوهش آنان مي گويند  .انددر زمينه توسعه سياستگذاري هشدار داده 1لندولت

 نآنا .وجود ندارد ،كه به دنبال بوجود آوردن شبكه هاي منسجم است ،در زمينه مهندسي اجتماعي
بررسي تعريف موقعيتها از ديد اعضاء اجتماعـات را  براي تقويت پيوندهاي اجتماعي موجود و تلاش 

به خصوص بوجود آوردن سـرمايه اجتمـاعي   ). Portes and Landolt 2000: 546(ترجيح مي دهند 
بـالاخره، توانـايي   . در ابتدا به نظر مي رسد، دشواري هاي بسيار بيشـتري دارد  چهپيوند دهنده از آن

همكاري از طريق پيوندهاي ضعيف بستگي دارد به توانايي افراد براي برخورد با كساني كه شبيه آنها 
منابعي را با خود مي آورند كه به آساني از طريق ارتباطات همان كساني هستند كه اينان نيستند و 

كساني كه  براي اولين بار در ارتباطات گسترده از طريـق پيونـدهاي   . نزديك قابل دسترسي نيستند
در ميـان  در  رسـتوران  غذا خوردن پژوهشي درباره . اصل تنوع را بيĤموزنددور درگير مي شوند بايد 

زمينـه مناسـب تـري بـراي      »همه چيز خـواري فرهنگـي  «ا، نشان داد كه ار مرد و زن در بريتانيتج
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و اين خود موجب مي شود كـه   ارتباطي گسترده بوجود مي آورد يگفتگو و بوجود آوردن شبكه ها
كـاربرد ايـن ديـدگاه در    ). Warde et al. 1999: 122(ز اطلاعات بيشـتري بهـره منـد شـوند     آنان ا

ز روابط پيوند اجمعيتهاي موجود در جزاير يا مناطق دوردست كه هاي داخل شهرها و يا در اجتماع
  .تجربه هاي خوبي دارند، ساده نيستخود دهنده نزديك 

ارتقـاء شـبكه هـا و    . دسته دوم مشكلات مربوط به سوي تاريك سرمايه اجتماعي مي شوند
عرصه را  هنجارهاش مشترك تنها دور از دسترس نيست، بلكه تقويت پيوندهاي موجود ممكن است

از در اجتماع مورد نظر باز كند و ارتباطات با ديگر منابع خارج تقويت ترجيح ارتباط با دوستان  براي
در ارزيابي انتقادي نقش بانك جهـاني در مكزيـك، نتيجـه     1جاناتان فاكس. ا كاهش دهدردسترس 

حمايت تشديد  ها موجب كم شدن سرعت فرآيند دموكراتيزه شدن وگرفت كه كمك مالي به برنامه
بانك جهاني ). Fox 1997: 971(از روساي خشن و بدان وسيله موجب تجزيه سرمايه اجتماعي شد 

تمايز ولكاك ميان سرمايه اجتمـاعي پيونـد دهنـده و سـرمايه     استفاده از سعي كرد اين مساله را با 
  :محدود كننده توضيح دهد اجتماعي

  
اهميت استفاده از سرمايه اجتماعي پيوند دهنده موجـود   يك آموزه مهم براي متخصصين و سياستگذاران،

  .در اجتماعات فقير به عنوان مبنايي براي سنجش تلاشهاي سازمانهاي اجتماعي است
)World Bank 2001:130  همچنين نگاه كنيد بهWoolcock 2001(  

  
ر با اين حال اين كار هميشه ساده نيست به خصوص اينكه اغنياء و تحصيلكردگان بسيا

). به فصل سوم كتاب مراجعه شود(بيشتر از محرومين تمايل به مشاركت در فعاليتهاي مدني دارند 
بنابراين سياستگذاري نبايد فقط متوجه ميزان فعاليتهاي مدني باشد، بلكه بايد توزيع آن را هم 

  .مدنظر قرار دهد
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. ي محدوديتهايي استداراسرمايه اجتماعي در پايان بايد گفت كه برنامه ريزي براي تقويت 
اكثر . هاي سرمايه اجتماعي واقعا خارج از محدوده دستكاري هستنديز، بيشتر جلوهچجدا از همه 

 ،تاليفات حوزه سياستگذاري بر پيوندهاي رسمي، معمولا بين سازمانها و محلات، تاكيد مي كنند
ك در سياستگذاري هاي مشترگذاريمانند مورد روابط بين خريدار و عرضه كننده و سرمايه

اما  .قانوني در سياستگذاري اجتماعي- خصوصي و پيوندهاي داوطلبانه-اقتصادي، يا مشاركت عمومي
روابط غيررسمي و بين فردي مانند ارتباطات نتيجه رسيده اند كه  پژوهشهاي اخير به اين
د همكاري در بسياري از حوزه هاي سياستگذاري را تسهيل مي كننخويشاوندي و دوستي، 

)Ingram and Roberts 2000: 388 .( اينها چيزهايي نيستند كه دولتها يا كارفرمايان يا البته و
مي توانند مردم را به هم نزديك كنند و  نآنا. رهبران اجتماعات بتوانند به آساني بوجود آورند

مجبور  نمي توانند مردم رااي همكاري ابزاري آماده است اما اطمينان حاصل كنند كه شرايط بر
و  -كنند كه همديگر را دوست داشته باشند، به هم عشق بورزند يا از همراهي يكديگر لذت ببرند

  .را افزايش دهنداحترام به يكديگر و اعتماد  سپس
  آيا دولتها مي توانند سرمايه اجتماعي بوجود آورند؟

سـتجو بـراي   اما اين به آن معني نيسـت كـه ج  . بنابراين موانع موفقيت سياست ها بسيارند
يه بـر سـرما   همـواره جدا از همه چيز، سياسـتهاي دولتهـا   . سياست مورد نظر به پايان رسيده است

 در اين امر. ساب آورده شوندبدون آنكه به حاين تاثيرها به جا مانده اند، . اجتماعي تاثيرگذار هستند
انـد، مضـر   اتخاذ شـده  افرادي آسيب ديده جاهايي كه سياستها براي ضربه زدن به سرمايه اجتماعيِ

ي آوارگان را پيتر لويزوس هشدار داده است كه سياستهايي كه سرمايه اجتماعمثال، به عنوان . است
د آسـيب هـاي بيشـتري هـم بـه آنـان وارد كنـد        ن ـبه آن ضربه مي زند، مي توان ناديده مي گيرد و

)Loizos 2000:126 .( ساخته شود كه بـا   هاييمجتمع  از كشور، دولتها اجازه مي دهنددر تعدادي
، امـا اگـر   )Harper 2001:20(د ندوربين هاي داخلي كنترل مي شـو با و  ندديوارهايي محدود شده ا

بوجـود آورنـد، ايـن    سـرمايه اجتمـاعي   براي خـود  كمك شود اين مجتمع ها قرار باشد به ساكنين 



 

احتمال  ند و اين خودشو مجتمعاز خارج  ، درمردم ند مانع بوجود آمدن پيوند باتوان محدوديتها مي
پس كنش دولت مي تواند منجر به از بين رفـتن سـرمايه اجتمـاعي و    . جرم را بيشتر مي كندوقوع 

بنابراين دولت بايد مراقب باشد كه بـه ذخيـره   . توانايي افراد را براي همكاري در حل مشكلات شود
از سرمايه اجتماعي خود براي  مطمئن شود آنهاكه سرمايه اجتماعي افراد آسيب نزند، مگر هنگامي 

دولت متوجه باشد كه  است حتي در اين هنگام هم لازم. رسيدن به اهداف خلاف استفاده مي كنند
با شبكه هاي ارتباطي سروكار دارد كه توسط هنجارهاي مشترك تقويت مي شوند و افراد منزوي و 

  . ه نيستنديكّ
يك تواناساز عامل كند و سپس بـه  وان عناحتمالا بهترين نقش براي دولت آن است كه به 

تاثير گذاري سياستگذاران بر  نهچگوبراي مثال خوبي  1طرح حاشيه رود تايم. خود باز گردد يسرجا
بـا حمايـت    ،در اين طرح). Harper 2001: 22(ارتقاء همكاري، بدون درگير شدن در جزئيات است 

اليات و پرداخت بهـاي خـدمات رفـاهي معـاف     ، حاشيه نشينان رود تايم از م2اداره افراد بي خانمان
ند بدون هراس از مجازات، خدمات خود را ستشدند، به اين ترتيب مردم و ديگر افراد ذينفع مي توان

خدماتي كه ارائه شد شامل باغباني، هم صحبتي، خريد، تعليم رايانه و كمك به آموختن . ارائه دهند
زمينـه بوجـود    اندك دولت، سياستهاي اسكاتلند دريك مثال ديگر در زمينه دخالت . سواد مي شد

هدف از اين سياستها گرد هم آوردن مراكـز پژوهشـي و   . آوردن گروههاي تجاري با فنĤوري بالاست
از طريق تركيبي از كمك هاي مالي ) R & D(بخش تجاري براي انجام پروژه هاي تحقيق و توسعه 

نـام سـازماني     3هدف مشتركهمچنين، ). Maskell and Tornqvist 1999(خصوصي و دولتي بود 
اي موجـود در ميـان تصـميم    ه ـبا هدف تقويت شـبكه  4غير انتفاعي است كه توسط جوليا ميدلتون
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اين سازمان از دريافت حمايتهاي دولتـي سـرباز زده اسـت تـا     . گيرندگان محلي تاسيس شده است
  . استقلال سياسي و سازماني خود را حفظ كند

هـيچ سياسـتي نبايـد    . اي بوجود آوردن يك  تعادل ظريـف تـلاش كنـد   پس دولت بايد بر
هـاي  اي تحت تـاثير شـبكه  برنامه در هر حوزه اجراي .ه بگيردسرمايه اجتماعي را به طور كلي ناديد

كـه معمـولا شـامل روسـاي تجـاري،      ( درگيـر در مسـاله اسـت     موجود در ميان كنشگران متفاوت
هنگامي كه سياست مورد نظر پياده شد، نتايج آن تحت ). شود كارمندان دولت، و سياستمداران مي

كه شامل هر انجمني كـه ادعـاي   (اند تاثير سرمايه اجتماعي كساني است كه هدف آن سياست بوده
دولتهايي اسـت كـه    برنامه هاي بلند پروازنه تر مورد علاقه). هم مي شود ،را دارد اجتماعنمايندگي 

در رفتار و ارزشـهاي خـود را،   مردم بلكه مي خواهند . ات ارائه كننددمبه مردم خ نمي خواهند فقط
-در برنامـه . تغيير دهنديادگيري تمام عمر،  بهداشت، حفاظت از محيط زيست وزمينه هايي مانند 

دولت بايد مراقب خطرات ناشي  ،ذاري در زمينه سرمايه اجتماعيهاي توسعه اي به منظور سرمايه گ
رمايه اجتماعي موجود و يا بوجود آمدن ارتباطاتي كه پيامدهاي منفي آنها از تخريب سهوي منابع س

از آنجـايي كـه پژوشـهاي انجـام شـده در زمينـه سـرمايه        . بيش از پيامدهاي مثبت آنهاست، باشد
اوليه توسعه خود هستند، نمي توان به سادگي و بـا اطمينـان گفـت كـه      اجتماعي در مراحل نسبتاً

  .نه در اين زمينه به اهداف خود مي رسند يا نهبرنامه هاي بلندپروازا
  
  
  
  
  
  
  



 

  
  
  
  

  

  نتيجه گيري

  
مجموعـه اي پيچيـده از    ،ساده بود اما بـه سـرعت   سرمايه اجتماعي در ابتدا مفهومي نسبتاً

هرچه مباحث درباره اين مفهوم بيشـتر توسـعه مـي يابنـد     . روابط مردم و ارزش آنها را در بر گرفت
. سازي اوليه سـرمايه اجتمـاعي محـدود و احتمـالا نـاقص بـوده اسـت       مشخص مي شود كه مفهوم 

را  نان ـديگـران مفـاهيم آ  . ناقص و غيردقيق هستند ،مفاهيمي كه بورديو، كلمن و پاتنام بيان كردند
بخش اعظم شواهد و مباحثي كه . ها و مدلهاي متنوعي تطبيق داشته باشدفرضيهبا تقويت كردند تا 

و مـي توانـد    اسـت ارزش اكتشافي داراي م حداقل واييد مي كنند اين مفهدر اين كتاب مرور شد، ت
سـرمايه اجتمـاعي بـا     بحـث دربـاره  ). Schuller et al. 2000(باشـد   يراهنماي بررسي هاي بيشتر

پيونـدهاي اجتمـاعي شـروع    بوجود آوردن منافع يا فعال كردن آنها بوسيله  هايشيوه بررسي برخي
و شيوه هايي كه اين پيوندها مي تواننـد منجـر بـه نتـايج نـامطلوب      ) Dika and Singh 2002(شد 

هنوز بايد اما ). به فصل سوم نگاه كنيد(هم مورد بررسي قرار گرفت  ،شوند و نابرابري را تقويت كنند
  .اين مفهوم به بلوغ نظري رسيده است زيادي انجام شود تا بتوان گفت كارهاي



 

برخـي  . اض واقـع شـده اسـت   رترده اي مورد اعت ـخود مفهوم سرمايه اجتماعي به طور گس
-مفهوم به مجموعه اي مرتبط، تعريـف آيا اين : اندآن را مورد سوال قرار داده اند و گفته 1پيوستگي

مفهومي  -گفته اند 2همانطور كه وارد و تامپوبولون –پذير و پايا از رفتار و روابط ارجاع دارد يا اينكه 
 Bankston and Zhou 2002; Fortes 1998; Robison et al. 2002; Warde and ( ؟آشفته است

Tampubolon 2002: 177 .( ًمـي تـوان مثالهـايي بـراي اسـتفاده غيردقيـق و حتـي         البته مطمئنـا
اي از جمـع محـدود عـده   متناقض از اين مفهوم بيان كرد، اما هميشه هنگامي كه نظريه اجتمـاعي  

تـر ايـن اعتـراض    جنبه مهـم . چنين چيزي رخ مي دهدمي رود، فراتر اندكي از متخصصين هم فكر 
مربوط به اين است كه اين مفهوم واقعا تا چه حد به فعاليتها، روابط و ارزشهايي كه به يكديگر پيوند 

روشن است كه چنين نقدي را مي توان بر هر مفهوم ديگري وارد كرد مانند . اند، مربوط استخورده
ديـدگاه  . اما اين نقد تاحد زيادي بر سرمايه اجتماعي وارد نيسـت  طبقه اجتماعي يا سرمايه انساني،

-در حال حاضر، مـا در قـدم  . ربي استخود من اين است كه پيوستگي سوالي در زمينه پژوهش تج
-ولي شواهد موجـود هـم مـي   هاي اوليه پژوهش تجربي جدي در زمينه سرمايه اجتماعي هستيم؛ 

هنـوز نمـي تـوان    به هر حـال  از متغيرهاي اشاره دارند، اما اي گويند اين مفهوم به مجموعه پيوسته
و مرزهاي مشخصي  ياين مفهوم روشنو مطمئن بود كه اين ويژگي در سرمايه اجتماعي وجود دارد 

  .دارد
تعـدادي از  . استاين مفهوم  ه زبان بياندسته ديگري از دغدغه هاي حول اين مفهوم دربار

شـبكه هـاي   . واژه سرمايه را مي توان به راسـتي توجيـه كـرد    اند آيا استفاده ازمتخصصين پرسيده
به واحدي مشـترك، قابـل مبادلـه بـودن،      تبديلاجتماعي ويژگي هاي روشن سرمايه، مانند قابليت 

از ديـدگاهي  ). Robison etal. 2002(قابل انتقال بودن و امكان سرمايه گـذاري مسـتقيم را نـدارد    
تاريخي ايـن واژه بـا گفتمانهـاي اقتصـاد سـنتي پيامـدهاي        بسيار فوكويي مي توان گفت، همراهي
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به قدرت و كنتـرل در زمينـه اجتمـاعي    كم رنگ كردن مباحث مربوط به ايدئولوژيك مهمي دارد و 
برخي ديگر اين بحث ). Blaxter and Hughes 2001; Smith and Kulynch 2002(كند كمك مي

ها و هنجارها را شكلي از د آيا مي توان اصلا شبكهديگري مطرح مي كنند و مي پرسن را با مفروضات
به طور كلي، ويژگي الزامي سرمايه آن است كه قابل انتقال است و ). Cohen 1999( ؟سرمايه دانست

امـا سـرمايه اجتمـاعي بـا اينكـه      . قابليت آن براي نقد شدن است ناشي ازقابل انتقال بودن آن هم 
. است) يا جايگزيني(ه اندازه سرمايه انساني داراي قابليت انتقال قابليت نقد شدن ندارد، اما حداقل ب

تقال سرمايه اجتماعي، اعتماد است و شكل بين فردي اعتماد، با عد قابل انبا تعريف پاتنام كمترين ب
اما من قبلا گفته ام كه اعتماد ). Cohen 1999: 220( مي شودمشخص تعريف و زمينه اجتماعي آن 

همانطور كه ولكاك مي گويد، اعتماد و عمـل  . تماعي است، نه يكي از اجزاي آنمحصول سرمايه اج
متقابل در برخي تركيبات خاص روابط اجتماعي و به وسيله آنها، بوجود مي آيد، اما آنها مسـتقل از  

يد بايـد بـر   در تعريف سرمايه اجتماعي تاك). Woolcock 1998: 185(روابط اجتماعي وجود ندارند 
ها نيازمند توجـه بـه اجـزاء    در بررسي شيوه بروز پيامدها، ما تنالبته . پيامدها ، و نه فقطمنابع باشد

  ).Dika and Singh 2002(هم مهم است  هااجتماعي نيستيم، بلكه شيوه فعال شدن آنسرمايه
. اجازه مـي دهنـد از واژه سـرمايه اسـتفاده كنـيم     ما با اين حال اين پيامدها هستند كه به 

هم  –ماعي را از آن رو مي توان سرمايه خواند كه منابعي را فعال مي كند كه به كنشگر سرمايه اجت
بيش از اين مانـدن  . توانايي مي بخشد تا اهداف خود را بهتر از قبل دنبال كنند -افراد و هم گروهها

 چنـين كـاربردي از واژه  .  در واژه شناسي ممكن است منجر به گم شدن در دالان استعاره ها شـود 
سرمايه جنبه عمل گرايانه دارد و استفاده از چارچوبهاي نظري گوناگوني را بر اين اساس امكان پذير 

يـا عـدم   (استفاده از واژه سرمايه روابط انسـاني بـه انـدازه كـارايي     ) يا عدم كارايي(كارايي . مي كند
   .كاربرد آن در ديگر حوزه هاست) كارايي

ديگـر اشـكال سـرمايه را معمـولا     . اينجا استعاره است البته بايد توجه داشت كه سرمايه در
بر سرمايه مـالي،  . توان در بازار خريد يا فروخت و به همين خاطر مي توانند به پول تبديل شوندمي



 

سرمايه فيزيكي، و حتي سرمايه انساني مي توان قيمتي گذارد و مي توان آنهـا را در بـازار در قبـال    
-وان به آساني به زبان بـازار قيمـت  عوض شبكه هاي اجتماعي را نمي تدر . ديگر كالاها مبادله كرد

همانطور كـه كلمـن گفتـه    . همچنين نمي توان آنها را در قبال ديگر كالاها مبادله كرد. گذاري كرد
شـكلي از سـرمايه   «: اش مـي گيـرد  است، يك شبكه اجتماعي قـدرت خـود را از زمينـه اجتمـاعي    

كنشها، با ارزش است، ممكن بـراي ديگـر كنشـها بـي ارزش و      اجتماعي كه به خاطر تسهيل برخي
اما كلمن اضافه كرده است كه سرمايه فيزيكي و سرمايه ). Coleman 1994: 302(» باشد حتي مضرّ

، به همين خاطر است كه يك )Coleman 1994: 302(نيستند » قابل جايگزيني«انساني هم چندان 
جايگزين يك پرستار كرد و نمي توان يك كشتي جنگـي را  كشتي ساز ماهر را نمي توان به آساني 

  . جايگزين يك نورافكن كرد
آنها مي گويند ويژگي هايي كـه   اين مفهوم است؟اند كه اصلا چه نيازي به ديگران پرسيده

). Portes 1998: 21( ده مي شود، از قبل وجود داشته انـد به تحليل هاي سرمايه اجتماعي نسبت دا
ها  را دوباره كشف كرده اند و اند همان ديدگاهمدافعان اين مفهوم تنها كاري كه كردهاز اين ديدگاه 

-ر برخي موقعيتها بسـياري از پديـده  من قبلا نشان دادم كه د. را عوض كرده اند هاتنها نام آن شايد
بـه  قبلا بيان شده اند و در سنت تحليل اجتماعي كه  ،دنسرمايه اجتماعي همبستگي داربا هايي كه 

با اينحال، اين امر دليلي بر كنار گذاردن اين . وجود دارند ،تر باز مي گرددزمان دوركيم و حتي قبل
مفهوم نيست، مثل اين است كه مقوله طبقه اجتماعي را تنها به اين خاطر كه قبل از مـاركس هـم   

اين مفهوم چيزي  ثبات آن است كهاآنچه بايد مورد توجه قرار بگيرد، . وجود داشته است كنار بنهيم
در اين كتاب من سعي كردم پژوهشهايي از . نو و متمايز براي مباحث مربوطه به ارمغان آورده است

متفـاوتي را در  و حوزه هاي مختلف را مورد بررسي قرار دهم كه بسياري از آنها رهيافتهـاي دقيـق   
ارهاي انجـام شـده در زمينـه    زمينه مطالعه هنجارها و شبكه ها به كار گرفته اند؛ به عنوان مثال، ك

. بودنـد كه بخش بزرگي از آنها به شدت تحت تـاثير كلمـن    ،مطالعات آموزش و پرورش بررسي شد
عاريفي تاين پژوشها گرايش داشتند . همچنين پژوهشهايي در زمينه بازار يا رشد تجاري بررسي شد



 

 Burt 1992; Lin(انـد  خواستهاز سرمايه اجتماعي را به كار گيرند كه از جامعه شناسي اقتصادي بر

مقايسه پژوهشهاي انجام شده با ديدگاههاي گوناگون مزايايي دارد، اما اين خطر را هم دارد ). 2001
  . هم تركيب كنيم باكه نتايج كارهايي را كه با عناوين متفاوت انجام شده اند، 

تمـاعي اعتـراض   سـرمايه اج بـا  در آخر، گروهي وجود دارند كه بيشتر به سياستهاي همراه 
ايـن گـروه معترضـند كـه     ). Avis 2002; Blaxter and Hughes 2001: 85-7; Fine 2000(دارنـد  

 ،عمده ترين دليل علاقمندي سياستگذاران و مسئولين به سرمايه اجتماعي آن است كه اين مفهـوم 
مفهوم براي به خصوص اينكه از اين . قرار مي دهد ،آنچه اجتماعي است را تابع آنچه اقتصادي است

-علاوه بر اين، اين خطر وجود دارد كه سياست. استفاده مي كننددولت مخارج رفاهي  حذفتوجيه 
-اين نظريه مي. ، به كار برندناميده مي شود 1»نظريه كمبود«گذاران سرمايه اجتماعي را براي آنچه 

ي صـحيح اسـت   نبـود شـبكه هـا   محروميت ناشي از چار دكه  يخانواده ها و اجتماعاتمشكل گويد 
)Morrow 1999: 760 .( البته اين امر مي تواند در مورد تمام منابعي كه ما نام برديم درست باشـد .

در را كار آساني است كه فقراء را به خاطر فقرشان سرزنش كنيم، و بسيار مهم است كه ايـن خطـا   
مـا را از توجـه بـه    همچنين توجه به سرمايه اجتماعي نبايـد  . مورد سرمايه اجتماعي مرتكب نشويم

فقر در شبكه هاي . ديگر عاملهاي ساختاري كه بر تعيين فرصتهاي زندگي مردم تاثير دارند، باز دارد
. مـادي فقـر نادرسـت اسـت     موثر است، اما در نظر نگرفتن بنيـان اجتماعي در محروميت اجتماعي 

شود كه ديگر نيروهاي  اي به كار گرفته ميبرداشت درست از سرمايه اجتماعي آن است كه به شيوه
  .اجتماعي، اقتصادي، فرهنگي و سياسي را به رسميت بشناسد

آنچه سرمايه اجتماعي براي نظريه اجتماعي به ارمغان آورده است، تاكيد بر روابط و ارزشها 
اگر به خواهيم دقيقتر بگوييم، اين مفهوم به . به عنوان عوامل موثر در تبيين ساختارها و رفتار است

از منتقدان انديشـمند آن را   ه بر آنچه دو تناطر ديدگاههاي جديدي به ارمغان آورده است كاين خ
ساختارهاي اجتماعي سـطح  «. تاكيد مي كنداند، توصيف كرده» ساختارهاي اجتماعي سطح ميانه«

                                                
1 'deficit theory 



 

كه عناصر هستند مانند خانواده، محله، انجمنهاي داوطلبانه و نهادهاي عمومي ، ساختارهايي »ميانه
). Edwards and Foley 1997: 677( انـد ارتباطي ميان افراد و ساختارهاي اجتمـاعي گسـترده تـر    

عالمان علوم اجتماعي را قادر مي سازد كـه نقـش ايـن سـاختارهاي      ،علاوه براين، سرمايه اجتماعي
زش عنـوان ابـزاري اكتشـافي ار   بـه  با اينكه اين مفهـوم  . ميانه را به گونه اي نظام مند بررسي كنند

فراواني دارد اما در اين كتاب شواهد فراواني ارائه شده است مبني بر اينكه سرمايه اجتماعي واقعا بر 
در نظر موثر نتايج رفتار موثر است و بنابراين در جاي خود مي توان به حق آن را به عنوان متغيري 

  .گرفت
تنها در جايي مي توانـد   سرمايه اجتماعي. اي دانستاي رابطهسرمايه اجتماعي را بايد سازه

دسترسي به منابع را امكان پذير سازد كه افراد نه تنها پيوندهايي بـا ديگـران داشـته باشـند، بلكـه      
به همين دليل، مهم است كه اين مفهوم را دارايي . ارزشهاي مشترك گروه را هم دروني كرده باشند

غدغه هاي دوركيمي دربـاره همبسـتگي   بيشتر بيانگر بازگشت به د بياناين . بدانيماجتماعي روابط 
ديدگاه كلمن به خاطر . اجتماعي است و كمتر چارچوب دقيق  و فردگرايانه كلمن را به ياد مي آورد

انه رفتار انسـاني مـورد نقـد    اشتراك نظر با نظريه انتخاب عقلاني و مدل بسيار فردگرايانه و حسابگر
ني آن است كه رفتار جمعي يك انحراف از هنجار مفروض نظريه انتخاب عقلا. واقع شده است فراوان

بـه   ، حتي اگر لازم شد به قيمت ديگران،در بردارنده افرادي است كه هر كدام ياست و چنين رفتار
-نظريه. ، ناهنجاري هستندبه اين ترتيب همكاري و اعتماد. منافع شخصي خود هستند كسبدنبال 

شـند  هنگامي در كنش جمعي وارد مي شـوند كـه بياندي  پردازان انتخاب عقلاني معتقدند افراد تنها 
اي از اقتصاددانان سـرمايه  به عنوان مثال دسته. اف فردي شان استبهترين راه براي رسيدن به اهد

 -اند كه در بردارنده ويژگـي هـاي اجتمـاعي يـك فـرد      اجتماعي را يك كيفيت بسيار فردي دانسته
او را قـادر مـي سـازد از    و اسـت   -زه دفترچـه تلفـن وي  ، و انـدا 1شامل مهارتهاي اجتماعي، گيرايي

سخن كوتاه ). Glaeser etal. 2002:438(تعاملهاي متقابل خود منافع مالي و غيرمالي به دست آورد 
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 ـ   اينكه، افراد تنها هنگامي همكاري مي كنن بـه  . منـافعي دارد  ناد كه اعتقاد داشـته باشـند بـراي آن
 يه گذاري مي كنند، مي تـوان گفـت  براي همكاري با ديگران سرما خود تواناييدر  نآناكه  اياندازه

  .اندسرمايه اجتماعي براي خود بوجود آورده
آنها نقشي متعادل كننده . سرمايه اجتماعي را نبايد كنار گذاشت هاي انتخاب عقلانيِنظريه

كم رنگ جلـوه  مي كنند و نقش عامل را تاكيد حد، بيش از  ،در مقابل كساني كه بر اهميت ساختار
مردم به منظور سرمايه گذاري در سرمايه اجتماعي شان، انتخابي آگاهانـه  . دن، بازي مي كندهندمي

هاي خصوصي براي انجـام ايـن كـار    انجام مي دهند، اما اين تصميم ها مي توانند تحت تاثير انگيزه
خـاطر توجـه بـه مسـايل      ريه انتخـاب عقلانـي بـه   علاوه بر اين نظ). مانند خانه داشتن(قرار بگيرند 

يـه انتخـاب   به اين ترتيب نظر. سرمايه اجتماعي است گذاري و بازده، وامدار تحليل اقتصاديِسرمايه
  .تحقيقات مورد توجه استدر ها اي دربردارنده بسياري از ديدگاهعقلاني به عنوان نظريه

به عنوان . ع شده استنظريه انتخاب عقلاني، در ميان جامعه شناسان، بسيار مورد انتقاد واق
به خـاطر بـي تـوجهي بـه     ديگر به عبارت  -به خاطر بي توجهي به هنجارها و معاني مشترك ،مثال

انسـانها بـه   . مورد نقد واقع شده استاست، حيات اجتماعي در اي هميشه حاضر جنبهكه  -فرهنگ
حاسبات عقلاني بـراي  سادگي تحت تاثير ارزشها و گرايشهاي خود نيستند و البته تنها تحت تاثير م

انـد در نظريـه انتخـاب    ، ميستال و ستومپكا، هر دو گفتهجديداً. رسيدن به علائق فردي هم نيستند
-Misztal 1996: 80(مانند ديگرخواهي، عشق و دوستي عواطفي  ،عقلاني عواطف هيچ جايي ندارند

8; Sztompka 1999: 66 .( عمـولا در ضـديت بـا    م. اين نظريه از جهتي ديگر هم آسيب پذير اسـت
گفته مي شود رهيافتهاي انتخاب عقلاني بـه   ،كاري كه كلمن در زمينه آموزش و پرورش انجام داد

همانطور كه عامل را . سرمايه اجتماعي، اصولا تاثير نابرابري مادي بر حيات مردم را ناديده مي گيرد
-ساختارهاي اجتماعي ارائـه مـي   ها و، بايد قيود و فرصتهايي را كه هنجارگيردمورد توجه قرار مي 

  .دهند هم ديد



 

اي ببينيم، چيزي بيش از سطح فردي رفتار را در بـر خواهـد   اگر سرمايه اجتماعي را رابطه
هـم بورديـو و هـم    . و جمع دانست) در رابطه با ديگران(سرمايه اجتماعي را بايد ويژگي فرد . گرفت

فراد دارنـده آن منـافعي، بـه شـكل انتظـارات      كلمن سرمايه اجتماعي را چيزي مي دانستند كه به ا
پاتنام به روشني اين مفهوم را براي گروهها به كـار  . اعتماد درباره رفتار ديگران، مي رساندمبتني بر 

قـرار   قادپاتنام هم مورد انت. ايالات و ملتهابرد، از ليگ تيم هاي بولينگ و گروههاي همخوان گرفته 
است كه او دچارش شده و دليل ديگر اين است كه او » مفهومي انبساط«يك دليل آن . گرفته است

علـت و معلـول را بـا هـم مخلـوط      هيچ وقت به صراحت اين مفهوم را نظريه پردازي نكرده اسـت و  
بـي مـورد   دقتي بـيش از حـد    ، ارظاما شايد انت). Portes and Landolt 2000: 5 3 5-7(است كرده
حفظ و بهبـود  (و معلول ) شبكه هاي نخبگان(درباره علت  ،هيجالب توج ، به شكلپير بورديو. باشد

نـد؟ بهتـر اسـت    يادي مـي ك اما آيا اين امر كمك ز دارد، سرمايه اجتماعي صراحت) پايگاه نخبگان
د و گـاهي اوقـات   تكرار شونده و مركب، همراه با سـرمايه گـذاري مجـد    يفرآيندسرمايه گذاري را 

شكال شبكه هـا همـراه اسـت و تنهـا منـافع      اَ ي كه با بسياريفرآيند. بدانيم كاهش سرمايه گذاري
عضـويت در گروههـاي   . كنشگران نتايج مثبتي بـه همـراه دارد  خود مثبت به همراه ندارد، اما براي 

بزهكار به فرد اعتبار مي دهد و در ميان مردان جواني كـه از حقـوق شـهروندي محرومنـد و بـراي      
باشگاههاي گلف، جايي براي لذت بردن از . ت ايجاد مي كندكسب احترام بي تابي مي كنند، صميمي

  .با دوستان بودن و پيدا كردن دوستان جديد است
اي كـه در آن  اجزاء آن، قابليت تبديل آن و زمينه: سرمايه اجتماعي پديده اي متمايز است

 ـ  ). Foley and Edwards 1999(يافت مي شود، متفاوت است  دهاي كلمن و پاتنام بـر اهميـت پيون
مـي گويـد    1ويوين لونـدز . انداند و تا حد زيادي نابرابري در قدرت را ناديده گرفتهافقي تاكيد داشته

هـايي كـه اغلـب توسـط زنـان      اند، شبكهني بر محافظت را ناديده گرفتهتآنان عموما شبكه هاي مب
توليد شده در آنهـا  سرمايه اجتماعي آنان چنين شبكه هايي ناديده  گرفته اند چون . آيندبوجود مي
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 ـبه مديريت رسمي سياسي و تجـاري  شدن تبديل  يتقابل داشـتن  ). Lowndes 2000: 536(د ندارن
سرمايه اجتماعي خود به هيچ وجه برابري در دسترسي به منـابع اجتمـاعي و اقتصـادي را تضـمين     

بي براي رسيدن بـه  همكاري كنيم، قطعا راه خو ناينكه افرادي را بشناسيم و بتوانيم با آنا. نمي كند
در  اهداف است اما اينكه اين اهداف تا چه به دست خواهند آمد بستگي به منابعي دارد كه آن افراد

ر زندگي مي كنند؛ افـرادي كـه   ي، مردم فقير معمولا در كنار افراد فقبه طور كلي. كنترل خود دارند
زياد مسافرت مـي كننـد وصـلت     هكساني ك زياد مسافرت مي كنند تمايل دارند با پسران و دخترانِ

به طور معكوس، فارغ التحصـيلان  . زنان از داشتن شبكه ارتباطي با ديگر زنان لذت مي برند كنند و
قابل اعتمادند؛  ،فرض مي كنند كه ديگر فارغ التحصيلان قديمي اين كالج عموماً 1قديمي كالج اتون

ندان برجسته در كنفرانسها و سمينارها بـه  دانشم ز ديگر فراماسونها حمايت مي كنند وفراماسونها ا
گـاهي اوقـات كسـاني كـه در      ازسوي ديگر. بالاي رشته خود حاضر مي شوند همراه ديگر افراد رده

در حالي كه ممكن است چنين  كارا هستند،ها بيرون شبكه ارتباطي هستند، مي انديشند اين شبكه
-عليه عوارض مبارزه كرده است، مي و كسي كه، قهرمان ملي معاصر اسكاتلند 2»رابي اصيل«. نباشد

او معتقد است اين سوگيري در ماهيـت قـانون   . گويد قضات اسكاتلند در احكام خود سوگيري دارند
 The(بـه خـاطر عضـويت در باشـگاه غـذاخوري ادينبـورو چنـين مـي كننـد           نوجود ندارد اما آنا

Scotsman, 17 December 2002 .(نه قدرت و بي قدرتي ناشي از اطلاع از ادراكهاي عاميانه در زمي
مانند هميت دادن به شبكه هاي ارتباطي در عين حال بيش از حد ااما . ارتباطات و اهميت آنها است

  . نابرابري هاي اساسي و ساختاري تر را منحرف كندرا از ، توجه 3»پسران سالمند«

                                                
1 Eton   مـيلادي توسـط    1440؛ يك مدرسه دولتي قديمي در شهر اتون، باكينگهام شاير، جنوب شرقي انگلستان كـه در سـال

  )Encarta Dictionary. (هنري ششم تاسيس شده است
2 Robbie the Pict م . ، كه رهبر بسياري از اعتراضها  عليه دولت انگلستان بوده است1947؛ ملي گراي اسكاتلندي، متولد)Wikipedia 

Encyclopedia(  
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ره سرمايه اجتماعي خـود بـراي   البته اجتماع ها و افراد فقير مي توانند گاهي اوقات از ذخي
در واقـع ايـن امـر دقيقـا هـدف بسـياري از جنبشـهاي        . جبران كمبود و ثروت خود استفاده كننـد 

اين موضوع نشان مي دهد كه چرا نهادهـاي مبتنـي بـر    . است ،اجتماعي، مانند اتحاديه هاي تجاري
سرمايه انواع تمايز  يك پاسخ براي .مي توانند كارا باشند -مانند اتحاديه هاي اعتباري –اعتماد فقراء 

روشـن اسـت كـه سـرمايه     . اجتماعي مي تواند ترسيم ابعاد گوناگون و متفاوت پيامدهاي آن باشـد 
اجتماعي كه از عضويت در انجمنها ناشي مي شـود نتـايج متفـاوتي از سـرمايه اجتمـاعي ناشـي از       

 Warde and(را نشـان دهـد   هـاي پيونـدها   ي دارد و اين خـود مـي توانـد ويژگـي    پيوندهاي دوست

Tampubolon 2002 .( ديگر نابرابرياما معمولا، نابرابري در دسترسي به ذخاير سرمايه اجتماعي با-
معمـولا تاليفـات برجسـته در زمينـه سـرمايه       البته. ها تقاطع دارد، مانند ثروت، جنسيت يا قوميت

  . اجتماعي اين واقعيت را ناديده گرفته اند
مفهومي مطرح شده، سوالات مهمي در زمينه روش پـژوهش در سـرمايه   همانند چالشهاي 

ني و جـود بـر اسـاس سنجشـهاي اجتمـاعي تعهـد مـد       وبيشتر پژوهشهاي م. انداجتماعي بيان شده
. استفاده كرد در آمريكا 1»پيمايش اجتماعي عمومي«داده هاي  كهپاتنام هنجارها قرار دارند، مانند 

خاصي جمع آوري شده اند، شواهد زيـادي دربـاره ماهيـت و كيفيـت      دقاصم ، كه بااما اين داده ها
روشهاي مورد . يك راه حل براي اين مشكل است ،تحليل شبكه. ارتباطات افراد به دست نمي دهند

و دادن به طور مرتب توسعه يافته انـد،  شايسـته انجـام     1950استفاده در اين رهيافت، كه از دهه 
كـه   -استفاده مي كنند »نام بردن«نتي بيشتر تحليل هاي شبكه از به طور س. ندستهآزمون شدن 

و سـپس نتـايج    -در آن از افراد خواسته مي شود نام كساني را كه به خـوبي مـي شناسـند بگوينـد    
 Scott 1991; Degenne(مشـخص شـود    ،ترسيم مي شوند تا شبكه هاي پيچيده روابط بين افـراد 

and Fosse 1999 .(  
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در زمينه جامعه شناسي اقتصادي تلاش كردند تا اين روش را در زمينه  كارهاي انجام شده
نان لين از وصلت نظريه انتخاب عقلاني بـا تحليـل شـبكه بـه عنـوان      . سرمايه اجتماعي به كار برند

اما ايـن روش هـم بـه خـاطر     ). Lin 2001(مبنايي براي پژوهش در سرمايه اجتماعي نام برده است 
در ) Zhao 2002( 1ژائـو . ر نقش پيوندهاي مهم مورد نقد قرار گرفته اسـت خطر تاكيد بيش از حد ب

-او از افراد مـي . مطرح كرده استموقعيت ديگري براي تلاش براي غلبه بر اين مشكل، شاخصهاي 
در تحقيق او، كساني را كـه  ( مواجه مي شود نام ببرد  نخواهد كساني را كه در حوادث خاص با آنا

اي از روشـهاي تحقيـق و   تحليل شبكه مجموعـه ). ه چين ملاقات كرده است هنگام جشنواردر  فرد
مطالعه روابط غيررسمي و رسمي توسعه يافته اند  تحليل را بوجود آورده است كه به منظور مقولات

)Wasserman and Faust 1994 .( به عنـوان مثـال دورلاف    –البته تحليل شبكه تنها گزينه نيست
)Durlauf 2002 (امـا ايـن روش تـوان     -ده بيشتر از داده هاي تجربي را پيشنهاد كـرده اسـت  استفا

  .در زمينه سرمايه اجتماعي دارد ،بالقوه بالايي براي كاربرد در تحقيقات آينده
كه در آنها امروز مبناي محكمي از شواهد تجربي را در فصول پيشين تعدادي از حوزه هايي 

 ،يگر هم كه در آنها هنوز تشكيك و ناهمواري وجـود دارد هاي دبرخي حوزه. بررسي شد ،وجود دارد
در حال حاضر پژوهشهايي كه از داده هاي كيفي و مردم نگاري استفاده مي كنند رو به . بررسي شد

براي بررسـي   »تاريخ زندگي«رشد هستند، اما هنوز تحقيقي كه در آن به طور نظام مند از روشهاي 
ي هم حجم تحقيقات كم. ن استفاده شده باشد، منتشر نشده استتغيير پيوندهاي افراد در طول زما

ها بايد برخي از پيمايشهاي رسمي را كه در فصل پنجم به آنها اشاره شـد،  رو به افزايش است؛ بر اين
پژوهشـهايي هـم در زمينـه    . سرمايه اجتمـاعي دارنـد   مختصاين پيمايشها امروزه بخشهايي . افزود

ايـن پژوهشـها مـي تواننـد مفهـوم سـرمايه       . تماعي در حال انجام استسرمايه اج جنسيتيِ پوياييِ
ــرد و شــكاف     ــر گي ــري از شــبكه هــا را در ب ــا مجموعــه گســترده ت اجتمــاعي را توســعه دهنــد ت

 ).Lowndes 2000( طلبـد به چالش  ،خصوصي را كه بر بخش اعظم علوم سياسي غلبه دارد/عمومي
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 مي نامد،» نيك سرمايه اجتماعي چرخه«وثر در آنچه او ي مپيوندهاي علّاين كار لوندز ادعا مي كند 
با اين حـال  ). Lowndes 2000: 536(بايد بيشتر بررسي شود كه البته اين موضوع روشن مي كند، 

از آنچه تاكنون مورد بحث را، اين امر چشم انداز مباحث پيرامون مجموعه گسترده تري از ارتباطات 
  .باز مي كند ،بوده است

هـم   ،ينده بايد به شيوه هايي كه مردم سرمايه اجتماعي خود را فعال مي كننـد تحقيقات آ
مفهوم سازي كلمن مورد انتقاد قرار گرفته است، بـه ايـن خـاطر كـه سرچشـمه هـاي       . توجه كنند

نتوانسته است كسـب سـرمايه    مخلوط كرده است و) منابع(را با منافع آن ) روابط(سرمايه اجتماعي 
ل كردن آن جدا كند ااجتماعي را از فع)Dika and Singh 2002 .(     اين موضـوع مـي توانـد موضـوع

پژوهشي درباره استفاده افراد از واسطه براي رسيدن به اهداف خود در يـك سـازمان   . پژوهش باشد
ي متمايز و انتخابي فعال مي كنند خود را به شيوه هاي يكه افراد شبكه هاي ارتباطداده است نشان 

 Lazega( اسـت متفاوت  ،سرمايه اجتماعي، دارنده ذخاير و روابط بين بازيگران عمدهبسته به نوع  و

and Lebeaux 1995 .( ماننـد  انـد تشخيصي قابل عوامل ديگري  همبا اين حال حتي در اين پژوهش ،
شواهد نشان مي دهد كه اين موضوع پيچيـده اسـت و نيازمنـد    . فرهنگ سازماني و هويت افراد درگير

سرمايه اجتماعي كماكان به نظر مي رسد كه زمينه اي غني براي تحقيقات آينده . ي استتوجه بيشتر
  . است

اما ايده سرمايه اجتماعي ربط مستقيمي به شـيوه   ،تحقيقات و پژوهشها بسيار مهم هستند
آنتوني گيدنز مي گويد ويژگي بازانديشي عميق در مدرنيته . زندگي مردم در حيات واقعي شان دارد

علوم اجتماعي و كاربرد آنها در شـرايط وجـودي    يايده هامردم از تاحدي به خاطر اقتباس  ،مشدد
شـيوه اي مفيـد بـراي     ،ام كه سـرمايه اجتمـاعي  من قبل اشاره كرده). Giddens 1991(خود است 

 ،عوامل مربوطه ر كه بوسيله سياستگذاران و ديگربررسي روابط مردم با يكديگر است، حداقل به خاط
كـه در آن  در دنيـايي  . اما اين امر در مدرنيته متاخر دنياي ما چه معنـايي دارد . ياتي شده استعمل

  . ندبسيار تكه تكه شده ا ،ايده هاي مربوط زندگي



 

اجتماع هـاي   ياز آنجايي كه مردم حيات را يك كالاي مشترك مي بينند، به طور روزافزون
به . مبتني بر ويژگي هاي انتسابي ترجيح مي دهندمبتني بر ويژگي هاي اكتسابي را بر اجتماع هاي 

ل دارند در اجتماعي زندگي كننـد كـه بـر اسـاس     كم تمايزباني كمتر جامعه شناختي، مردم خيلي 
تماعي زندگي كنند كه آن وقايعي چون تولد يا عادت در آن قرار گرفته باشند، و دوست دارند در اج

پژوهشي در بريتانيا نشان داده است . اندن آن تلاش كردهاند و حتي براي بوجود آمدكرده را انتخاب
بـه طـور روزافزونـي در مركـز     روابـط  ، اما همين مي شوندال و بازانديشانه روابط سيماهيت با اينكه 

-مردم تمايل دارند به جاي بازي). Pahl and Spencer 1997: 103(هويت بزرگسالان قرار مي گيرد 
ات ديگر يا كارخانه ها، با دوستان و خانواده ه و در مقابل تيم هاي محلّكردن در ليگهاي سازمان يافت

و ممكـن شـبكه متفـاوت و    ) ايميـل گذاشـتند  را با احتمالا بعد از اينكه قرار بازي (خود بازي كنند 
علاوه بـراين ممكـن اسـت    . داشته باشند ،با كساني كه در كافه يا مركز بدنسازي مي بينند يرمتغي

  .گلف يا كوهپيمايي بروندبه كلي علاقه به بولينگ را از دست بدهند و آنان به طور 
رابطه مـا بـا    ،به طور مشابهي. روابط ما تغيير كرده است، و هنوز در حال تغيير كردن است

اي شـده و  شـبكه  تـر، در جهاني سكولارتر، فردگراتر، غير رسـمي . در حال تغيير استهم روابطمان 
  :به نظر باربارا ميستال توجه كنيمكمتر روشن و شفاف، بايد 

فرد براي اينكه ممتاز باشد، و از زندگي خود مطمئن باشد و بتواند شناخت خود از قوانين را بهبود بخشـد،  
مهارتهايي مثـل خوانـدن و فهميـدن نمادهـا و     . نياز دارد كه مهارتهاي عقلاني خود را به طور روز افزوني توسعه دهد

  .ر زندگي خود استفاده مي كنندنشانه هايي كه ديگران د
)Misztal 1996:116(  

و راهبران ضعيفي براي آينده هستند، حتي در روابط نزديك و صميمي،  ،عادت و همنوايي
در واقع اتكاء بر عادت نه . در شبكه هاي گسترده تر دوستي و آشنايي يا در روابط ما در محيط كار

از نظر است چيزي را كه كسي عادي مي شمرد، بلكه مضر هم هست؛ ممكن  ،تنها غيرمفيد است
كساني كه براي فرسايش اجتماع تاسف مي خورند، منظورشان چنين . چنين نباشدديگري 

اي هنگامه. بازانديشانه است يبه حياتزندگي چنين مشكلاتي ناشي از تبديل شدن . مشكلاتي نيست



 

 ،ه عنوان راهنما براي گذشتن از مهبهم، مي كنند و هيچ مبنايي زندگي چنين  ياناطرافكه تمام 
اي نه فقط براي ي براي آموزش اجتماعي نياز باشد، برنامهشايد به يك برنامه ملّ. وجود ندارد

  . كودكان بلكه براي بزرگسالان
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  



 

  منابع
 

Aguilera, M. A. (2002) The Impact of Social Capital on Labor Force Participation: evidence from the 

2000 Social Capital Benchmark Survey', Social Science Quarterly, 83, 3, 853-74. 

Alheit, P. (1996) 'Research and Innovation in Contemporary Adult Education', in S. Papaioannou, P. 

Alheit, J. F. Lauridsen and H. S. Olesen (eds), Community, Education and Social Change, 

Roskilde University Centre, Roskilde.  

Allatt, P. (1993) 'Becoming Privileged: the role of family process', in I. Bates and C. Riseborough 

(eds), Youth and Inequality, Open University Press, Buckingham. 

Althusser, L. (1977) For Marx, New Left Books, London. 

 Avis, J. (2002) 'Social Capital, Collective Intelligence and Expansive Learning: thinking through the 

connections', British Journal of Educational Studies,50, 3, 308-26. 

Banfield, E. (i 958) The Moral Basis of a Backwards Society, Free Press, Chicago. 

Bankston, C. L. and Zhou, M. (2002) 'Social Capital as Process: the meanings and problems of a 

theoretical metaphor', Sociological Inquiry, 72, 2, 285-317. 

Baron, J. N., Hannan, M. T. and Burton, M. D. (2001) 'Labor Pains: change in organisational models 

and employee turnover in young, high-tech firms', American Journal of Sociology, 106, 4, 960-

1012. 

Baron, S., Field, J. and Schuller, T. (eds) (2000) Social Capital: critical perspectives, Oxford University 

Press, Oxford. Bates, T. (1994) 'Social Resources Generated by Croup Support Networks 

May not be Beneficial to Asian Immigrant-owned Small Businesses',Social Forces, 72, 3, 671-

89.  

Beck, U. (2000) 'Living Your Own Life in a Runaway World: individualisation, globalisation and polities', 

pp. 164-74, in W. Hutton and A. Giddens (eds), On the Edge: living with global capitalism, 

Jonathan Cape, London.  

Beck, U. and Beck-Gernsheim, E. (1994) Riskante Freiheiten: Individualisierung in modernen 

Cesellschaften, Suhrkamp, Franktfurt-am-Main. 

 Beck, U. and Beck Gernsheim, E. (2002) Individualisation: individualized individualism and its social 

and political consequences, Sage, London. 

Becker, G. S. (1964) Human Capital: a theoretical and empirical analysis, New York: National Bureau of 

Economic Research. 

 Blair, T. (2001) 'Third Way, Phase Two', Prospect, 61,10-13. 

 Blaxter, L. and Hughes, C. (2001) 'Social Capital: a critique', in J. Thompson (ed.), Stretching the 

Academy: the politics and practice of widening participation in higher education, Leicester, 

National Institute for Adult Continuing Education. 

Bockmeyer, J. L. (2000) 'A Culture of Distrust: the impact of local political culture on participation in 

the Detroit EZ', Urban Studies, 37,13,2417-40.  

Boehnke, K., Hagan, J. and Merkens, H. (2000) 'Right-wing Extremism among German Adolescents: 

risk factors and protective factors', Applied Psychology, 47, i, 109-26.  



 

Boisjoly, J., Duncan, G. and Hofferth, S. (1995) 'Access to Social Capital', Journal of Family Issues, 16, 

5, 609-31. Bourdieu, P.  (1977)  'Cultural Reproduction and Social Reproduction',pp. 487-511 

in J. Karabel and A. H. Halsey (eds) Power and Ideology in Education, Oxford University 

Press, New York. 

 Bourdieu, P. (1980) 'Le capital social: notes provisoires', Actes de la recherché en sciences sociales, 2-

3. 

 Bourdieu, P. (1981) 'Okonomisches Kapital, Kulturelles Kapital, soziales Kapital', in R. Kreckel (ed.) 

Soziale Ungleichheiten, Otto Schartz, Gottingen. 

Bourdieu, P. (1984) Distinction: a social critique of the judgement of taste, Routledge, London. 

Bourdieu, P. (1986) The Forms of Capital', pp 241-58 in J. G. Richardson (ed.), Handbook of 

Theory and Research for the Sociology of Education,Greenwood Press, New York. 

Bourdieu, P. (1988) Homo Academicus, Polity Press, Cambridge. 

Bourdieu, P. and Passeron, J.-C. (1977) Reproduction in Education, Society and Culture, London: 

Sage. Bourdieu, P. and Wacquant, L. (1992) An Invitation to Reflexive Sociology, Chicago, 

University of Chicago Press.  

Brettell, B. C. (2000) Theorising Migration in Anthropology', pp. 97-135 in B. C. Brettell and F. J. 

Hollifield (eds), Migration Theory: talking across disciplines, Routledge, London. 

 Burt, R. (1992) Structural Holes: the social structure of competition, Cambridge, Harvard University 

Press. 

Busse, S. (2001) 'Post-Soviet Social Capital: evidence from ethnography', Paper presented at 

American Sociological Association Annual Meeting, Anaheim, California.  

Caligiuri, M. P., Joshi, A. and Lazarova, M. (1999) 'Factors Influencing the Appointment of Women on 

Global Assignments', Internationaljournal of Human Resource Management, 10, 2,163-79.  

Campbell, C. (2000) 'Social Capital and Health: contextualising health promotion within local 

community networks', pp. 182-96 in S. Baron, J. Field, and T. Schuller (eds), Social Capital: 

critical perspectives, Oxford University Press, Oxford. 

Campbell, C. and McLean, C. (2002) 'Ethnic Identities, Social Capital and Health Inequalities: factors 

shaping African-Caribbean participation in local community networks in the UK', Social 

Science and Medicine, 55, 4, 643-57. 

Cambell, C., Wood, R. and Kelly, M. (1999) Social Capital and Health, Health Education Authority, 

London. Castells, M. (1996) The Information Age, Volume r. the rise of the network society, 

Basil Blackwell, Oxford.  

Champlin, D. (1999) 'Social Capital and the Privatisation of Public Goods', International Journal of 

Social Economics, 26,10/11,1302-14.  

Chiricos, T., McEntire, R. and Certz, M. (2001) 'Perceived Ethnic and Racial Composition of 

Neighbourhood and Perceived Risk of Crime', Social Problems, 48, 3, 322-40.  

Clark, E. (2000) The Role of Social Capital in Developing Czech Private Business', Work, Employment 

and Society, 14, 3, 439-58. Cohen, J. (1999) 'Trust, Voluntary Association and Workable 

Democracy: the contemporary American discourse of civil society', pp. 208-48 in M. E. 

Warren (ed.) Democracy and Trust, Cambridge University Press, Cambridge.  



 

Coleman, J. S. (1961) Adolescent Society: the social life of the teenager and its impact on education, 

Free Press, New York.  

Coleman, J. S. (1988-9) 'Social Capital in the Creation of Human Capital', American Journal of 

Sociology, 94, 95-120.  

Coleman, J. S. (1990) Equality and Achievement in Education, Westview Press, Boulder. 

 Coleman, J. S. (1991) 'Prologue: constructed social organisation', pp. 1-14 in P. Bourdieu and J. S. 

Coleman (eds), Social Theory for a Changing Society, Westview Press, Boulder.  

Coleman, J.S. (1994) Foundations of Social Theory, Belknap Press, Cambridge MA. 

Coleman, J. S., Campbell, E. Q., Hobson, C. J., McPartland, J., Mood, A.M., Weinfeld, F. D. and York, 

R. L (1966) Equality of Educational Opportunity, Washington, United States Government 

Printing Office. 

Coleman, J. S., Hoffer, T. and Kilgore, S. (1982) High School Achievement: public, Catholic and 

Private Schools Compared, Basic Books, New York.  

Coleman, J. S. and Hoffer, T. (1987) Public and Private Schools: the impact of communities, Basic 

Books, New York.  

Commission for Social Justice (1994) Social Justice: strategies for national renewal, Vintage, London.  

Cooper, H., Arber, S., Fee, L. and Ginn, J. (1999) The Influence of Social Support and Social Capital 

on Health: a review and analysis of British data,HeaIth Education Authority, London. 

Dahrendorf, R. (1990) Reflections on the Revolution in Europe, Chatto and Windus, London.  

Dasgupta, P. (2000) 'Economic Progress and the Idea of Social Capital', pp. 325-424 in P. Dasgupta 

and I. Serageldin (eds), Social Capital: a multifacetedperspective, World Bank, Washington 

DC.  

Davies, J. K. (2001) 'Partnership Working in Health Promotion: the potential role of social capital in 

health development', pp. 181-200 in Ballock, S. andTaylor, M. (eds) Partnership Working: 

policy and practice, Policy Press, Bristol. 

De Tocqueville, A. (1832) [1969] Democracy in America, Harper, New York. Dean, M. (1999) 

Governmentality: power and rule in modern society, Sage, London. 

Degenne, A. and Fosse1, M. (1999) Introducing Social Networks, Sage, London. 

Dhesi, A. S. (2000) 'Social Capital and Community Development', Community Development Journal, 

35, 3,199-214. 

 Dika, S. L. and Singh, K. (2002) 'Applications of Social Capital in Educational Literature: a critical 

synthesis', Review of Educational Research, 72, i, 31-60.  

Dowley, K. M. and Silver, B. D. (2002) 'Social Capital, Ethnicity and Support for Democracy in the Post-

Communist States', Europe-Asia Studies, 54, 4, 505-27-Durkheim, Emile. 1933. The Division 

of Labor in Society, Translated by George Simpson, The Free Press, New York.  

Durlauf, S. N. (2002) 'On the Empirics of Social Capital', The Economic Journal, 112,459-79. 

Edwards, B. and Foley, M. (1997) 'Social Capital and the Political Economy of our 

Discontent', American Behavioural Scientist, 40, 5, 669-78.  

Emler, N. and McNamara, S. (1996) The Social Contact Patterns of Young People: effects of 

participation in the social institutions of family, education and work', pp. 121-39 in H. Helve 



 

and J. Bynner (eds), Youth and Life Management: research perspectives, Yliopistopaino, 

Helsinki.  

Employment Department (1996) Managing Careers in the 2ist Century, Skills and Enterprise Briefing, 

4/96, 3. 

Esbensen, F. A, Deschenes, E.P., and Winfree, L.T. (1999) 'Differences Between Gang Girls and 

Gang Boys: results from a multisite survey',Youth and Society, 31, i, 27-53.  

Etzioni, A. (1993) The Spirit of Community: rights, responsibilities and the communitarian agenda, 

Fontana, London.  

Fafchamps, M., and Minten, B. (2002) 'Returns to Social Network Capital among Traders', Oxford 

Economic Papers, 54, 2,173-206.  

Ferlander, S. andTimms, D. (2001) 'Local Nets and Social Capital', Telematics and Informatics, 18, 

51-65. 

Fernandez, R.M., Castilla, E. J. and Moore, P. (2000) 'Social Capital at Work: networks and 

employment at a phone center', American Journal of Sociology, 105, 5,1288-356. 

Ferrary, M. (2002) 'Me'canismes de regulation de la structure des qualifications et specificity du 

capital human. Une analyse du capital social des conseillers bancaires', Sociologie du 

Travail, 44, i, 119-30.  

Field, J. and Schuller, T. (2000) 'Networks, Norms and Trust: explaining patterns of lifelong learning in 

Scotland and Northern Ireland', pp. 95-118, in F. Coffield (ed.), Differing Visions of the 

Learning Society: research findings 2, Policy Press, Bristol.  

Field, J. and Spence, L. (2000) 'Social Capital and Informal Learning', pp. 32-42 in F. Coffield (ed.), 

The Necessity of Informal Learning, Policy Press, Bristol.  

Fine, B. (2000) Social Capital versus Social Theory: political economy and social science at the turn of the 

millenium, Routledge, London.  

Fine, B. and Green, F. (2000) 'Economics, Social Capital, and the Colonisation of the Social Sciences', 

pp. 78-93 in S. Baron, J. Field and T. Schuller (eds), Social Capital: critical perspectives, 

Oxford University Press, Oxford. 

Foley, M. and Edwards, B. (1999) 'Is it Time to Disinvest in Social Capital?' Journal of Public Policy, 

19, 2,141-73. 

 Fox, J. (1997) The World Bank and Social Capital:contesting the concept in practice', Journal of 

International Development, 9, 7, 963-71. 

Fukuyama, F. (1989) The End of History', Lecture at the University of Chicago, accessed on i 

September 2002 at http://www.wku.edu/~sullib/history.htm  

Fukuyama, F. (1995) Trust: the social virtues and the creation of prosperity, Hamish Hamilton, London.  

Fukuyama, F. (2001) 'Social Capital, Civil Society and Development', Third World Quarterly, 22, i, 7-

20.  

Furedi, F. (2002) 'For the Greater Good of my CV, Times Higher Educational Supplement, 27 

September 2002, 24-5.  

Gardner, J. and Oswad, A. (2002) Internet Use: the digital divide, Working Paper, Department of 

Economics, University of Warwick, Coventry.  



 

Gershuny, J. (2001) 'Web-use and Net-nerds: a neo-functionalist analysis of the impact of information 

technology in the home', Conference of the International Association for Time Use Research, 

Oslo, 3-5 October 2001.  

Gershuny, J., and Fisher, K. (1999) Leisure in the UK Across the 2oth Century, Institute for Social and 

Economic Research Working Paper 99~3t University of Essex, Colchester. 

 Giddens, A. (1984) The Constitution of Society, Polity,Cambridge.  

Giddens, A. (1991) Modernity and Self-identity: self and the society in the late modern age, Polity, Cambridge. 

Glaeser, E. L. (2001) The Formation of Social Capital', pp. 381-93 in J. F. Helliwell (ed.) The 

Contribution of Human and Social Capital to Sustained Economic Growth and Well-Being,   

Human  Resources Development Canada/Organisation for Economic Co-operation and 

Growth, Ottawa/Paris.  

Glaeser, E. L., Laibson, D. and Sacerdote, B. (2002) 'An Economic Approach to Social Capital', The 

Economic journal, 112, 437-58.  

Glaeser, E. L., Laibson, D. I., Scheinkman, J. and Soutter, C. L. (2000) 'Measuring Trust', Quarterly 

journal of Economics, 115, 811-46.  

Granovetter, M. (1973) The Strength of Weak Ties', American Journal of Sociology, 78,1360-80.  

Green, G., Grimsley, M., Suokas, A., Prescott, M., Jowitt, T. and Linacre, R. (2000) Social Capital, Health 

and Economy in South Yorkshire Coalfield Communities, Centre for Regional Economic and 

Social Research, Sheffield.  

Grootaert, C. (1996) 'Social Capital, the Missing Link?' in Monitoring Environmental Progress - Expanding 

the Measure of Wealth, World Bank, Washington.  

Groundwork (2002) 'News & Events', 19 August 2002, Accessed on 1September 2002 at 

http://www.groundwork.org.uk/news/i9o8o2-FRINGEEVENTS.htm.  

Hagan, J., MacMillan, R. and Wheaton, B. (1996) 'Social Capital and the Life Course Effects of Family 

Migration', American Sociological Review, 61, 3, 368-85.  

Hall, P. (1999) 'Social Capital in Britain', British Journal of Political Science, 29, 3,417-61. 

Halpern, D. (2001) 'Moral Values, Social Trust and Inequality: can values explain crime?' British 

Journal of Criminology, 41, 2, 236-51.  

Hanna, V. and Walsh, K. (2002) 'Small Firm Networks: a successful approach to innovation?' R&D 

Management, 32, 3, 201-7. Harper, R. (2001) Social Capital: a review of the literature, Office for National 

Statistics, London.  

Haynie, D. L. (2001) 'Delinguent Peers Revisited: does network structure matter?' American journal of 

Sociology, 106, 4,1013-57. 

Heckman, J. J. and Neal, (1996) 'Coleman's Contributions to Education: theory, research styles and 

empirical research', pp. 81-102 in J. Clark (ed.) James S. Coleman, Falmer Press, London. 

Hedoux, C. (1982) 'Des publics et des non publics de la formation d'adults', Revuefranfaise de 

sociologie, 23, 253-74. 

Heenan, D. (2002) '"It Won't Change the World But it Turned My Life Around": participants' views on 

the Personal Adviser Scheme in the New Deal for Disabled People', Disability e[ Society, 17, 

4, 383-402.  



 

Heinze, R. C. and Strunck, C. (2000) 'Die Verzinsungdes socialen Kapitals. Freiwillinges Engagement 

im Strukturwandel', pp. 171-216 in U. Beck (ed.), Die Zukunft von Arbeit und Demokratie, 

Suhrkamp Verlag, Frankfurt-am-Main.  

Hendry, C., Jones, A., Arthur, M. and Pettigrew, A. (1991) Human Resource Development in Small to 

Medium Sized Enterprises, Employment Department Research Paper 88, Sheffield.  

Hendryx, M. S., Ahern, M. M., Lovrich, N. P and McCurdy, A. H. (2002) 'Access to Health Care and 

Community Social Capital', Health Services Research, 37, i, 87-103.  

Henriksen, L B. (1999) The Danish Furniture Industry - a case of tradition and change', pp. 233-58 in 

P. Karn0e, P. H. Kristensen and P. H. Andersen (eds), Mobilising influences and Generating 

Competencies: the remarkable success of small and medium-sized enterprises in the Danish business 

system, Handelsh0jskolens Forlag, Copenhagen.  

Hibbitt, K., Jones, P., and Meegan, R. (2001) 'Tackling Social Exclusion: the role of social capital in 

urban regeneration on Merseyside – from mistrust to trust?' European Planning Studies, 9, 

2,141-61.  

Hill, R.j. (1996) 'Learning to Transgress: a socio-historical conspectus of the American gay life world as 

a site of struggle and resistance', Studies in the Education of Adults, 28, 2, 253-79.  

Hoffer, T., Greeley, A. and Coleman, J. S. (1985) 'Achievement and Growth in Public and Catholic 

Schools', Sociology of Education, 58, 2, 74-97.  

Hyppa, M.and Maki.J. (2001) 'Why do Swedish-speaking Finns have a longer active life? An area for 

social capital research', Health Promotion International, 16, i, 55-64.  

Inglehart, R (1997) Modernisation and Postmodernisation: Cultural, Economic and Political Change in 

43 Societies,  Princeton University Press, Princeton.  

Ingram, P. and Roberts, P. W. (2000) 'Friendship among Competitors in the Sydney Hotel Industry', 

American Journal of Sociology, 106, 2,387-423.  

Jacobs, J. (i 961) The Death and Life of Great American Cities: the failure of town planning, Random House, 

New York.  

Jacques, M. (2002) The age of selfishness', Guardian, 5 October 2002, 24.  

James, E. H. (2000) 'Race-Related Differences in Promotions and Support underlying effects of 

human and social capital', Organisation Science,",5,493 508. Jamieson, L (1998) Intimacy: 

personal relationships in modern societies, Polity,Cambridge. 

Jenkins, R. (1992) Pierre Bourdieu, London: Routledge. 

Jones, T., McEvoy, D. and Barrett, G. (1993) 'Labour Intensive Practices in the Ethnic Minority Firm', 

in J. Atkinson, and D. Storey (eds), Employment, the Small Firm and the Labour Market, 

Routledge, London.  

Karnoe, P. (1999) The Business Systems Framework and Danish SMEs', pp. 7-72 in P. Karnae, P. H. 

Kristensen and P. H. Andersen (eds), Mobilising Influences and Generating Competencies: the 

remarkable success of small and medium-sized enterprises in the Danish business system, 

Handelsh0jskolens Forlag, Copenhagen.  

Kawachi, I., Kennedy, B. P. and Lochner, K. (1997a) 'Long Live Community: social capital as public 

health', The American Prospect, 35, 56-9.  



 

Kawachi, I., Kennedy, B. P., Lochner, K., and Prothrow-Stith, D. (1997b) 'Social Capital, Income 

Inequality and Mortality', American Journal of Public Health, 87,1491-98. Kirchhofer, D. (2000) 

Informelles Lernen in alltaglichen Lebensfuhrungen.Chance fur beruflicheKompetenzentwicklung, 

Qualifikations Entwicklung- Management, Report 66, Berlin.  

Klages, H. (2000) 'Engagement und Engagementpotential in Deutschland', pp. 151-70, in U. Beck (ed.), 

Die Zukunft von Arbeit und Demokratie, Suhrkamp Verlag, Frankfurt-am-Main. 

Klein, N. (2000) No Logo: taking aim at the brand bullies, Flamingo, London.  

Knack,S. and Keefer, P. (1997)'Does Social Capital have an Economic Payoff? A cross-country 

investigation', Quarterly Journal of Economics, 112, 4,1251-88. 

Kniep, A. (2000) 'Wer nicht drin 1st, ist draussen', Spiegelreporter, 8/2000, 18-27. 

Kolankiewicz, G. (1996) 'Social Capital and Social Change', British Journal of Sociology, 47, 3, 427-

41.  

Korpi, T. (2001) 'Good Friends in Bad Times? Social networks and job search among the unemployed 

in Sweden', Acta Sociologica, 33, 2,157-70.  

Lall, S. (2000) Technological Change and Industrialisation in the Asian Newly Industrialising 

Economies: achievements and challenges', pp. 13-68 in L. Kim and R. R. Nelson (eds), 

Technology, Learning and Innovation: experiences of newly industrialising economies, 

Cambridge University Press, Cambridge.  

Lauglo, J. (2000) 'Social Capital Trumping Class and Cultural Capital? Engagement with school 

among immigrant youth', pp. 142-67 in S. Baron, J. Field, and T. Schuller (eds), Social Capital: 

critical perspectives, Oxford University Press, Oxford. Lazega, E. and Lebeaux, M.-O. (1995) 

'Capital social et contrainte lateYale', Revue franchise de sociologie, 36, 4, 759-77. 

Le Bas, C, Picard, F., and Suchecki, B. (1998) 'Innovation technologique, comportement de reseaux 

et performances: une analyse sur donne'es individuelles', Revue d'Economie Politique, 108, 

5, 625-44.  

Leadbeater, C. (1997) The Rise of the Social Entrepreneur, Demos, London. Ledeneva, A. V. (1998) 

Russia's Economy of Favours: Blat, networking and informal exchange, Cambridge University 

Press, Cambridge.  

Lemann, N. (1996) 'Kicking in Croups', Atlantic Monthly, April 1996, 22-6.  

Leonard, M. (1998) The Long-Term Unemployed: informal economic activity and the underclass in 

Belfast- rejecting or reinstating the work ethic', International Journal of Urban and Regional 

Research, 22, i, 42-59.  

Levesque, M. and White, D. (2001) 'Capital social, capital humain et sortie de I'aide sociale pour des 

prestataires de longue dureV, Canadian Journal of Sociology, 26, 2,167-92.  

Lin, N. (2001) Social Capital: a theory of social structure andaction, Cambridge University Press, 

Cambridge.  

Lindenberg, S. (1996) 'Constitutionalism versus Relationalism: two versions of rational choice 

sociology', pp. 299-311 in J. Clark (ed.) James S. Coleman, Palmer, London.  

Loizos, P. (2000) 'Are Refugees Social Capitalists?' pp. 124 41 in S. Baron, J. Field. andT. Schuller 

(eds), Social Capital: critical perspectives, Oxford University Press, Oxford.  



 

Lovell A.M (2002) 'Risking Risk: the influence of types of capital and social networks on the injection 

practices of drug users', Social Science and Medicine, 55, 5, 803-21.  

Lowndes, V. (2000) 'Women and Social Capital: a comment on Hall's'Social Capital in Britain', British 

Journal of Political Science, 30, 4, 533-40.  

Lowndes, V. and Wilson, D. (2001) 'Social Capital and Local Government: exploring the institutional 

design variable', Political Studies, 49, 4, 629-47.  

Luhmann, N. (1988) 'Familiarity, Confidence, Trust: problems and alternatives', pp. 94-107 in D. 

Cambetta (ed.), Trust: making and breaking co-operative relations, Basil Blackwell, Oxford.  

McClenaghan, P. (2000) 'Social Capital: exploring the theoretical foundations of community 

development education', British Educational Research Journal, 26, 5, 565-82.  

Mcllwaine, C. and Moser, C. O. N. (2001) 'Violence and Social Capital in  Urban  Poor Communities:  

perspectives from Colombia and Guatemala', Journal of International Development, 13, 965-

84.  

Macinko, J. and Starfield, B. (2001) The Utility of Social Capital in Research on Health Determinants', 

Millbank Quarterly, 79, 3, 387-427.  

Maloney, W. (1999) 'Contracting Out the Participation Function: social capital and checkbook 

participation', pp. 108-19 in j. Van Deth, M. Maraffi, K. Newton and P. Whiteley (eds), Social 

Capital and European Democracy, Routledge, London. 

Maloney, W., Smith, G. and Stoker, G. (2000a) 'Social Capital and Asso-ciational Life', pp. 212-25 in 

S. Baron, J. Field, and T. Schuller (eds), Social Capital: critical perspectives, Oxford University 

Press, Oxford.  

Maloney, W., Smith, G. and Stoker, G. (2000b) 'Social Capital and Urban Governance: adding a more 

contextualised "top-down" perspective', Political Studies, 48, 4, 802-20. 

Maskell,  P. (2000) 'Social Capital, Innovation and Competitiveness', pp. 111-23 in S. Baron, J. Field 

and T. Schuller (eds), Social Capital: critical perspectives, Oxford University Press, Oxford.  

Maskell, P., Eskelinen, H., Hannibalsson, I., Malmberg, A. and Vatne, E. (1998) Competitiveness, 

Localised Learning and Regional Development: specialisation and prosperity in small open 

economies, Routledge, London. 

Maskell, P. and Tornqvist, G. (1999) Building a Cross-Border Learning Region: emergence of the North 

European 0resund region, Handelsh0jskolens Forlag, Copenhagen. 

Matlay, H. (1997) The Paradox of Training in the Small Business Sector, PhD Thesis, University of 

Warwick, Coventry. 

Melucci, A. (1996) Challenging Codes: collective action in the information age, Cambridge University 

Press, Cambridge.  

Misztal, B. A. (1996) Trust in Modern Societies, Polity, Cambridge.  

Misztal, B. A. (2000) Informality: social theory and contemporary practice,Routledge, London.  

Mitchell, C. U. and LaGory, M. (2002) 'Social Capital and Mental Distress in an Impoverished 

Community', City e[ Community, i, 2,199-222.  

Molyneux, M. (2002) 'Gender and the Silences of Social Capital: lessons from Latin America', 

Development and Change, 33, 2,167-88.  



 

Morrissey, M. and McGinn, P. (2001) Evaluating Community Based and Voluntary Activity in Northern 

Ireland: interim report, Community Evaluation Northern Ireland, Belfast. 

Morrow, V. (1999) 'Conceptualising Social Capital in Relation to the Well-being of Children and Young 

People: a critical review', Sociological Review, 744-65.  

Mulholland, K. (1997) The Family, Enterprise and Business Strategies', Work, Employment and 

Society, 11,4, 685-711.  

Muntaner, C., Lynch, and Smith, G.D. (2000) 'Social Capital and the Third Way in Public Health', 

Critical Public Health, 10, 2,107-24. Muram, D., Hostetler, B., Jones, P., and Speck, C. (1995) 

'Adolescent Victims of Sexual Assault', Journal of Adolescent Health, 17, 6, 372-5.  

Murtagh, B. (2002) Social Activity and Interaction in Northern Ireland: Northern Ireland Life and Times 

Survey Research Update to, Queen's University, University of Ulster, Belfast. 

Narayan, D. and Pritchett, L (1999) 'Social Capital: evidence and implications', pp. 269-95 'n P- 

Dasgupta and I. Serageldin (eds), Social Capital: multi faceted perspective. World Bank, 

Washington. 

Neyer, F. J. (1995) 'Junge Erwachsene und ihre familiaren Netzwerke', Zeitschrift fur 

Sozialisationsforschung und Erziehungssoziologie, 15, 3, 232-48. 

OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development) (20013), Investing in 

Competencies for All: Meeting of the OECD Education Ministers, Paris, 3-4 April 2001, 

OECD, Paris. 

OECD (Organisation for Economic Co-operation and Development) (2001 b) The Well-being of 

Nations: the role of human and social capital, OECD, Paris. 

Pahl, R. and Spencer, L. (1997) 'The Politics of Friendship', Renewal, 5, 3/4, 100-7. 

Palloni, A., Massey, D.S., Ceballos, M., Espinosa, K. and Spittel, M. (2001) 'Social Capital and 

Intergenerational Migration: a test using information on family networks', American journal of 

Sociology, 106, 5,1262-98.  

Parcel, T. and Menaghan, E. C. (1994) 'Early Parental Work, Family Social Capital and Early 

Childhood Outcomes', American Journal ofSociology, 99,4, 972 1009.  

Paxton, P. (1999) 'Is Social Capital Declining in the United States? A multiple indicator assessment', 

American Journal of Sociology, 105, i, 88-127. Performance and Innovation Unit (2002) Social 

Capital: a discussion paper, Cabinet Office, London. 

Porter, M. E. (2000) 'Location, Competition and Economic Development: local clusters in a global 

economy', Economic Development Quarterly, 14,1,15-34.  

Portes, A. (1998) 'Social Capital: its origins and applications in modern sociology', Annual Review of 

Sociology, 24,1-24. 

Portes, A. and Landolt, P. (2000) 'Social Capital: promise and pitfalls of its role in development', 

Journal of Latin American Studies, 32, 3, 529-47.  

Prusack, L. and Cohen, D. (2001) 'How to Invest in Social Capital', Harvard Business Review, 79, 6, 

87-93. Putnam, R. D. (i 9933) Making Democracy Work: civic traditions in modern Italy, 

Princeton University Press, Princeton.  

Putnam, R. D. (19930) The Prosperous Community: social capitsl and public life', The American 



 

Prospect, 4,13,11-18. Putnam, R. D. (1995) 'Bowling Alone: America's declining social capital', 

Journal of Democracy, 6, 65-78. 

Putnam, R. D. (1996) 'Who Killed Civic America?' Prospect, 7, 24, 66-72. Putnam, R. D. (2000) 

Bowling Alone: the collapse and revival of American community, Simon and Schuster, New 

York. 

Putnam, R. D. (2002) 'BowlingTogether', American Prospect, 13, 3, accessed on  1  September  2002  

at  http://www.prospect.org/print/Vi3/3/putnam-r.html. 

Queen Elizabeth II (2002) 'Speech to both Houses of Parliament', 30 April 2002, Accessed on i 

September 2002 at http://www.goldenjubilee.info/News.jsp?Newsld=i88. 

Raffo, C. and Reeves, M. (2000) 'Youth Transitions and Social Exclusion: developments in social 

capital theory", Journal of Youth Studies, 3, 2,147-66.  

Rankin, K. N. (2002) 'Social Capital, Microfinance, and the Politics of Development', Feminist 

Economics, 8, i, 1-24.  

Renzulli, L., Aldrich, H. and Moody, J. (2000) 'Family Matters: gender, networks and entrepreneurial 

outcomes', Social Forces, 79, 2, 523-46.  

Ritzer, G. (1996) Sociological Theory, McGraw Hill, New York. Robbins, D. (2000) Bourdieu and 

Culture, Sage, London.  

Robison, L. J., Schmid, A.A. and Siles, M. E. (2002) 'Is Social Capital Really Capital?" Review of Social 

Economy, 60, i, 1-21.  

Rose, R. (1999) 'GettingThings Done in an Antimodern Society: social capital networks in Russia', pp 

147-771 in P. Dasgupta and I. Serageldin (eds), Social Capital: a multifaceted perspective, 

World Bank, Washington.  

Rosenfeld, R., Messner, S. F. and Baumer, E. (2001) 'Social Capital and Homicide', Social Forces, 

80, i, 283-309.  

Rothstein, B. (2001) 'Social Capital in the Social Democratic Welfare State', Politics and Society, 29, 2, 

207-41.  

Russell, H. (1999) 'Friends in Low Places: gender, unemployment and sociability', Work, Employment 

and Society, 13, 2, 205-24.  

Salmon, H. (2002) 'Social Capital and Neighbourhood Renewal', Renewal, 10, 2, 49-55. 

Sampson, R. j. and Raudenbush, S. W. (i 999) 'Systematic Social Observation of Public Spaces: a 

new look at disorder in urban neighbourhoods', American Journal of Sociology, 105, 3, 603-51.  

Schuller, T. (2000) 'Human and Social Capital: the search for appropriate technomethodology', Policy 

Studies, 21, i, 25-35.  

Schuller, T., Baron, S. and Field, J. (2000) 'Social Capital: a review and critique', pp. 1-38 in Baron, 

S., Field, J. and Schuller, T. (eds), Social Capital: critical perspectives, Oxford University 

Press, Oxford.  

Schulman, M. D. and Anderson.C. (1999) 'The Dark Side ofthe Force: a case study of restructuring 

and social capital', Rural Sociology, 64,3,351-72.  

Schultz, T. W. (1961) 'Investment in Human Capital', American Economic Review, 51,1-17.  

Scott, J. (1991) Social Network Analysis: a handbook, Sage, London. 



 

Senge, P. (1990) The Fifth Discipline: the art and practice of the learning organisation, Doubleday, 

New York.  

Sennett, R. (1999) The Corrosion of Character: The Personal Consequences of Work in the New 

Capitalism, Norton, New York.  

Serageldin, I. and Grootaert, C. (1999) 'Defining Social Capital: an integrating view', pp. 40-58 in P. 

Dasgupta and I.  

Serageldin (eds), Social Capital: a multifaceted perspective, World Bank, Washington.  

Seyd, P. and Whiteley, P. (1992) Labour's Crass Roots: the politics of party membership, Clarendon 

Press, Oxford.  

6, P. (1997) 'Social Exclusion: time to be optimistic', Demos Collection, 12,3-9. 

Skocpol, T. and Fiorina, M. (eds) (1999), Civic Engagement in American Democracy,    Brookings    

Institution/Russell    Sage    Foundation, Washington/New York. 

Smith, S. S. and Kulynch, J. (2002) 'It May be Social, but Why is it Capital? The social construction of 

social capital and the politics of language', Politics at Society, 30, i, 149-86.  

Stanton-Salazar,  R. and Dornbusch, S. (1995) 'Social Capital and the Reproduction of Inequality: 

information networks among Mexican-origin high school students', Sociology of Education, 

68, 2,116-35.  

Stephenson, S. (2001) 'Street Children in Moscow: using and creating social capital', Sociological 

Review, 49, 4, 530-47.  

Streeck, W. (1999) Verbande alssoziales Kapital: Van Nutzen und Nutzungdes Korporatismus in einer 

Cesellschaft im Wandel, Max-Planck-lnstitut fur Gesellschaftsforchung Working Paper 99/2, 

Cologne.  

Summerskill, B. (2002) 'Selfish? Miserable? Not us, say UK teens', Observer, 21 July 2002, 3.   

Swedberg, R. (1996) 'Analyzing the Economy: on the contribution of James S. Coleman', pp. 313-28 

in J. Clark (ed.), James S. Coleman, Falmer Press, London. Sztompka, P. (1999) Trust: a 

sociological theory, Cambridg University Press, Cambridge. 

Thatcher, M. (1993) The Downing Street Years, HarperCollins, London.  

Thompson P. (2002) The Politics of Community', Renewal, 10, 2,1-8.  

Touraine, A. (1995) Critique of Modernity, Blackwell, Oxford.  

Turkle, S. (1997)  Life on the Screen: identity in the age of the internet, Touchstone, New York.  

Unwin, L. (1996) 'Employer-led Realities: apprenticeship past and present', Journal of Vocational 

Education and Training, 48, i, 57-68.  

Urry, J. (2002) 'Mobility and Proximity', Sociology, 36, 2, 255-74.  

Uslaner, E. M. (1999) 'Democracy and Social Capital', pp. 121-50 in M. E. Warren (ed.) Democracy 

and Trust, Cambridge University Press, Cambridge.  

Van Deth, J. W. (2000) 'Interesting but Irrelevant: social capital and the saliency politics in Western 

Europe', European Journal of Political Research, 37, 2,115-47. 

Viscarnt, j. j. (1998) 'EU Programmes: a "bridge" between education an employment', pp. 242-7 in A. 

Walther and B. Stauber (eds), Lifelong Learning in Europe: options for the integration of living, 

learning and working, Tubingen, Neuling Verlag. 



 

Volker, B. and Flap, H. (1999) 'Getting Ahead in the GDR: social capital and status attainment under 

communism', Acta Sociohgica, 42, i, 17-34.  

Walker, P., Lewis,J., Lingayah, S. and Sommer, F. (2000) Prove It! Measuring the effect of 

neighbourhood renewal on local people, Groundwork/ NewEconomics Foundation/Barclays 

PLC, London.  

Wallis, J. and Dollery, B. (2002) 'Social Capital and Local Government Capacity', Australian Journal of 

Public Administration, 61, 3, 76-85. 

Wann, M. (1995) Building Social Capital: self-help in a twenty-first century welfare state, Institute for Public 

Policy Research, London.  

Warde, A. and Tampubolon, G. (2002) 'Social Capital, Networks and Leisure Consumption', 

Sociological Review, 50, 2,155-80. 

Warde, A., Martens, L. and Oben, W. (1999) 'Consumption and the Problem of Variety: cultural 

omnivorousness, social distinction and dining out', Sociology, 33, i, 105-27. 

Warren, M. E. (2001) 'Social Capital and Corruption', paper presented at EURESCO Conference on 

Social Capital, University of Exeter, 15-20 September 2001. 

Wasserman, S. and Faust, K. (1994) Social Network Analysis: methods and applications, Cambridge 

University Press, Cambridge.  

Wellman, B. (2001) 'Computer Networks as Social Networks', Science, 293, 2031-4. 

Wellman, B. and Hampton, K. (1999) 'Living Networked in a Wired World', Contemporary Sociology, 

28, 6, 648-54.  

Wellman, B., Haase, A. Q., Witte, J., and Hampton, K. (2001) 'Does the Internet Increase, Decrease 

or Supplement Social Capital? Social networks, participation and community commitment', 

American Behavioural Scientist, 45, 3, 436-55.  

Wenneras, C. and Wold, A. (1997) 'Nepotism and Sexism in Peer-review', Nature, 387, 341-3.  

Whitehead, M. and Diderichsen, F. (2001) 'Social Capital and Health: tiptoeing through the minefield 

of evidence', The Lancet, 358, 9277,165-6. 

Whiteley, P. F. (2000) 'Economic Growth and Social Capital', Political Studies, 48, 3, 443-66. 

Wilkinson, R. (1996) Unhealthy Societies: the afflictions of inequality, Routledge,London. 

Wilson, P.A. (1997'Building Social Capital: a learning agenda for the twenty-first century', Urban 

Studies, 34, 5/6, 745-60. 

Woolcock, M. (1998) 'Social Capital and Economic Development: toward a theoretical synthesis and 

policy framework', Theory and Society, 27, 2, 151 208. 

Woolcock, M. (2001) The Place of Social Capital in Understanding Social and Economic Outcomes', 

/sumo: Canadian Journal of Policy Research, 2, i, 1-17. 

World Bank (2001) World Development Report 2000/2001 - Attacking Poverty, World Bank/Oxford 

University Press, Washington/New York. 

World Values Survey (2000) '2000-2001 World Values Survey Questionnaire', 

http://wvs.isr.umich.edu/wvs-ques4.html (accessed 16 October 2001).  

Young, M. (2002) 'Contrasting Approaches to the Role of Qualifications in the Promotion of Lifelong 

Learning, pp. 44-62 in K. Evans, P. Hodkinson and L. Unwin (eds), Working to Learn: 



 

Transforming learning in the workplace, Kogan Page, London. 

Younge, G. (1999) The Death of Stephen Lawrence: the Macpherson Report', Political Quarterly, 70, 

3, 329-34. 

Zhao, Y. (2002) 'Measuring the Social Capital of Laid-off Chinese Workers', Current Sociology, 50, 4, 

555-71. 

  

  
  
  
  


